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EKKA korghariduse hindamise noukogu istungi protokoll
29/09/2017

Noukogu istung toimus 29. septembril 2017. a Tallinnas. Istung algas kell 11.30 ja
IGppes kell 15.00. Osa votsid ndukogu liikmed Krista Jaakson (va pp 4, 8), Kadri Karp,
Maaja-Katrin Kerem, Katrina Koppel, Tauno Otto (va pp 11-13), Katrin Poom-Valickis
(vapp3,7,9,10), Alari Purju, Jaanus Pdial (va pp 11-13), Liina Siib (va pp 1-7),
Hanno Tomberg. Puudusid ndukogu liikmed Ain Aaviksoo, Tonu Meidla ja Ants Sild.
Istungist votsid osa ka EKKA tootajad Heli Mattisen, Lagle Zobel ja Hillar Bauman.
Istungit juhatas Maaja-Katrin Kerem. Protokollis nGukogu sekretar Hillar Bauman.

i S e - ik i ek dobd &0 ki b ol u ikt R MR (1 SN e - |

Paevakorras olid jargmised kisimused:

Eesti Kunstiakadeemia; institutsionaalne akrediteerimine
Eesti Kunstiakadeemia; kunstid OKH

Tallinna Ulikool; ajakirjandus ja infolevi OKH

Tartu Ulikool; ajakirjandus ja infolevi OKH
Euroakadeemia; kunstid OKH

Eesti Ettev&tluskdrgkool Mainor; kunstid OKH

Tallinna Ulikool; matemaatika ja statistika OKH

Tartu Ulikool; matemaatika ja statistika OKH

Tallinna Ulikool; kdrvaltingimuse taitmine; digus OKH

10) Tallinna Ulikool; k&rvaltingimuse tditmine; sotsiaalteadused OKH

11) Tallinna Tehnikaiilikool; k&rvaltingimuse tditmine; sotsiaalteadused OKH

12) Tallinna Tehnikaiilikool; k&rvaltingimuse tditmine; fiitisikalised loodusteadused OKH
13) Tallinna Tehnikaiilikool; k&rvaltingimuse tditmine; isikuteenindus OKH - uuesti
14) Tallinna Ulikool; tegevuskava; psiihholoogia OKH

15) Tartu Ulikool; tegevuskava; psiihholoogia OKH

16) Tartu Ulikool; tegevuskava; sotsiaalteadused OKH

17) Tallinna Tehnikaiilikool; tegevuskava; igus OKH

18) Tartu Ulikool; tegevuskava; digus OKH

19) Tartu Ulikool; tegevuskava; fiilisikalised loodusteadused OKH

20) Tallinna Ulikool; tegevuskava; sotsiaalteadused OKH

21) Tallinna Tehnikadilikool; tegevuskava; sotsiaalteadused OKH

22) Tallinna Tehnikaiilikool; tegevuskava; fiiisikalised loodusteadused OKH

23) Muudatus dokumendis ,Oppekavagrupi esmahindamise juhend”
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Ndukogu arutas Eesti Kunstiakadeemia institutsionaalse akrediteerimise dokumente ning
Ulikooliseaduse § 12 Ig 2 p-st 1 ning § 10 Ig-st 4 ja Eesti K&rghariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva volituse pohjal kehtestatud dokumendi
“Institutsionaalse akrediteerimise tingimused ja labiviimise kord” punkti 48.1 alusel sedastab
EKKA kdrghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Eesti Kunstiakadeemia kooskdlastas EKKAga institutsionaalse akrediteerimise aja 24.03.2016.

EKKA juhataja kinnitas 09.02.2017 korraldusega Eesti Kunstiakadeemia institutsionaalse
akrediteerimise komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Professor John Butler Komisjoni esimees, Chief Executive Officer, EQ-Arts,
Suurbritannia

Mark Dunhill Dean of the School of Art, University of the Arts London,
Suurbritannia

Marjan Hester Groot Associate professor; Vrije Universiteit Amsterdam, Holland

Emma Jarvenpaa Ulidpilane, Leiden University, Holland

Zilvinas Lilas Professor, Kunsthochschule fiir Medien Koln, Saksamaa

Christine Pybus Lecturer; CIT Crawford College of Art and Design, Cork,
lirimaa

Merja Salo Professor, Aalto University, Soome

Maren Schmohl prorektor, Academy of Applied Design, Art and Media
(Saksamaa)

Jari Kukkonen Vitalonga OU, Eesti

Eesti Kunstiakadeemia esitas eneseanallitisi aruande EKKA biiroole 8.02.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 20.02.2017.

Hindamiskuiilastus Eesti Kunstiakadeemias toimus 9.-11.05.2017.
Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biliroole 23.06.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 26.06.2017 ja millele Eesti Kunstiakadeemia esitas vastuse

10.07.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 23.07.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande ja eneseanaliilisi aruande edastas Noukogu sekretdar NGukogu
lilkmetele 25.08.2017.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:




9.

1)

2)

3)

4)
5)

6)
7)

8)

1)

2)

3)

Organisatsiooni juhtimine ja toimimine Nouetele vastav
Oppetegevus Nouetele vastav
Teadus- arendus- ja/v6i muu loometegevus NOuetele vastav
Uhiskonna teenimine Nbéuetele vastav

Noukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vilja jargmised Eesti Kunstiakadeemia tugevused ja parendusvaldkonnad
ning soovitused.

Organisatsiooni juhtimine ja toimimine

Tugevused

Korgkool on pika ja kaasava protsessi tulemusena té6tanud valja pShjaliku arengukava. Paika on
pandud Uksikasjalik eelarvestrateegia, mis on kooskdlas Ulikooli pohieesmarkidega.

EKA kuulub 2017. aasta QS World University Ranking edetabelis kahesaja parima kunsti- ja
disainililikooli hulka, mida hindamiskomisjon pidas markimisvaarseks saavutuseks. EKA-| on
koostoosidemed paljude Eesti kdrgkoolide, sealhulgas Tartu Kdrgema Kunstikooliga.

EKA on juhtivpartner CUMULUS moe- ja tekstiilitdoriihmas ning on viinud |abi arvukalt t66tubasid
ja praktikaid erinevate rahvusvaheliste ettevGtetega. Akadeemia Gppejdud ja praktikud on
osalenud rahvusvaheliste toogruppide ja vorgustike juhtrihmades. EKAs asub ka CIRRUS
vorgustiku sekretariaat.

Oppejdudude virbamisprotseduurid on selged, tasakaalustatud, kaasavad ja ldbipaistvad.

EKA Sppejdudude sooline tasakaal on hea. Oppejdudude mobiilsus on kasvav. Enam kui pooled
Oppejoududest osalevad luhiajalistes valisvahetustes.

Korgkoolis korraldatakse pdhjalikke to6tajate rahulolu-uuringuid.

Oppejdududele on loodud head tingimused oma erialal praktiseerida ja/vdi tegeleda
teadustdoga.

Ule kiimne aasta on EKA tulud mh tinu Avatud akadeemia ja restaureerimiskooli tegevusele ja
Ulikooli teadus- ja arendustegevusele jarjepidevalt kasvanud.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

EKA organisatsiooniline llesehitus tuleks kriitiliselt Gle vaadata, seda lihtlustada ja
harmoniseerida ning selgelt maaratleda kdigi kogude padevus, lilesanded, liikmelisus, tegevused
ja omavaheline infojagamine. Kdrgkooli juhtimis- ja administratiivset struktuuri oleks soovitav
optimeerida.

Tugevdada tuleks inter- ja transdistsiplinaarset koost6dd erinevate teaduskondade vahel, teiste
Ulikoolidega ja ka véljaspool akadeemilist sfaari, kasutades selleks dra kogu valmiva Gppehoone
potentsiaali.

Ulikooli arengu- ja tegevuskavas tuleks kvalitatiivsete indikaatorite juures defineerida ja selgelt
vélja tuua ka kvantitatiivsed indikaatorid, mille abil m&6ta eesmarkide saavutamist. Maaratleda
tuleks isikud, kes vastutavad tegevuskava peamiste tegevuseesmarkide, mitte vaid Uksikute
meetmete saavutamise eest. Tegevuskava eesmarkide tditmist tuleks juhtkonna tasandil aasta-
aastalt jalgida, selle tulemusi avalikult ja |abipaistvalt tutvustada ning kavandada jargmisi samme
tulevikuks.




4) Personaliarenduses (sh juhendajate koolitamisel) tuleks asetada erilist rohku loomepdhise
teadust6o olemusele ja vGimalikele tulemustele, et kaasata teadustegevusse tdiel maaral ka
vabade kunstide, disaini ja arhitektuuri teaduskonnad.

5) EKA-t tuleks paremini turundada, et varvata sinna 8ppima ja petama senisest enam
rahvusvahelisi tudengeid ja 6ppejoude. Strateegiliselt tuleb toetada dppejéudude pikaajalisemat
valismobiilsust. Soovitav on viia kdigi dppekavade puhul labi ka pdhjalik turuanaliis.

6) IT-slisteeme tuleks ajakohastada, et tugevdada veebipGhiseid juhtimis- teabevahetus- ning e-
Oppe platvorme.

7) Hindamiskomisjon leiab, et EKA ei tohiks end enam kasitada ,vaikese kdrgkoolina”, kuna tegu on
(vorreldes muude Euroopa kunstikoolidega) kiillalt suure ja keeruka organisatsiooniga.

8) Kvaliteedikomisjon peaks olema Ulikooli struktuuri osa, millel on selgelt maaratletud eesmaérgid
ja vahendid nende saavutamiseks ning digus kujundada ka kaugeleulatuvamat
kvaliteedijuhtimise poliitikat.

9) Oppejdudude td6 tulemuslikkuse hindamisel peaksid , ulalt alla“ iseloomuga meetmed olema
paremas tasakaalus toetus- ja arenguvdimalustega. Muidu vdib andekate dppejéudude dravool
erasektorisse kujuneda Ulikooli jaoks tGsiseks probleemiks, kuna karistava ja sekkuva iseloomuga
hindamine pérsib 6ppejéudude rahulolu ja motivatsiooni.

10) Oppejdud viljendasid korduvalt rahulolematust oma palgatasemega. Oppejdudude té6tasu
kujunemine tuleb muuta labipaistvamaks ja paremini mdistetavaks ning erinevate
teaduskondade I6ikes vGrreldavaks — nditeks voiks dppejdududele selgitada, kuidas tapsemalt
kalkuleeritakse lisalilesannete eest makstavat todtasu. Samuti tuleks dppejdudude palgatase viia
vastavusse teiste vorreldavate ilikoolide 6ppejéudude palgatasemega.

11) Soovitav on analiilsida ebatavaliselt kérge professorite osakaalu péhjendatust ja vajalikkust
ulikoolis.

12) Tosta tuleks vastajate osakaalu kiisitlustes, mis puudutavad rahulolu dlikooli juhtimisega.

13) Vajalik on panna paika selgemad sisereeglid eetikanduete rikkumise puhuks.

Oppetegevus

Tugevused

1) Oppejdudude (eriti nooremate) enesetdiendamise tulemusena rakendatakse iilikoolis mitmeid
uuenduslikke dpetamispraktikaid.

2) Oppejdudude ja llidpilaste vahel valitseb tugev ja produktiivne kogukonnatunne. Nii kohalikud
kui valistudengid tunnevad, et neid toetatakse ja nad hindavad k&rgelt vahetut suhtlust
Oppejoududega.

3) Tooandjad on vaga rahul Glidpilaste erialase ettevalmistusega ja nende véimega erinevates
praktilistes to6olukordades toime tulla.

4) Tunnustust vaarib laborite loomise algatus ja nende kasutamine kesksete ressurssidena
interdistsiplinaarse 0ppe- ja loomepdhise teadustdod labiviimisel ning uute dppimis- ja
Opetamismeetodite rakendamisel.

5) EKA toetab ulidpilaste rahvusvahelist mobiilsust, mille tase on kdrge ja moodustab olulise osa
nende Opikogemusest. Vorreldes teiste Eesti kdrgkoolidega on EKA rahvusvahelistumise tiks
lipulaevu, kasutades enim dra Erasmus programmi véimalusi ja osaledes ka nt Nordplus ja
muudes rahvusvahelistes vorgustikes.

6) Oppejdud korraldavad Ulidpilastele akadeemia toetusel Sppereise Eestis ja vilismaal.

Parendusvaldkonnad ja soovitused




1) Ulikoolis tuleks paremini defineerida ,8ppijakeskse dppimise” sisu, et see oleks mdistetav kdigile
huvirthmadele. Ainekursuste sisu ja labiviimise kohta tuleks Ulidpilasi informeerida
sisteemsemalt ja kasutajasobralikumalt, et anda neile mh véimalus oma 6pinguid ise kavandada.

2) Rohkem tuleks tunnustada Ulidpilasi, kes tegelevad iseseisvate projektide ja ettevotlusega.

3) Oppeainete kirjelduse, sisu, eesmarkide, dpivaljundite, kasutatavate dpetamismeetodite ja
hindamiskriteeriumide kvaliteet kdigub teaduskonniti margatavalt.

4) Ulikoolis ndib puuduvat iihtne lIahenemisviis interdistsiplinaarsele koostddle.

5) Puudub selge tlevaade, mis kujul ja formaadis toimub dppekavadel ettevotlusope.

6) Ulikoolis puuduvad selged juhised, kuidas tlidpilaste rahvusvahelisi praktikakogemusi hinnatakse
ja Oppekavas arvesse vGetakse.

7) Oppejdudude ja ilidpilaste hulgas on laialt levinud arvamus, et OIS ei véimalda lidpilaste
tagasisidet efektiivselt koguda. Uheks vdimaluseks oleks kehtestada anoniiiimsem tagasiside
sisteem.

8) BakalaureusedGppes ei ole praegu piisavalt sissejuhatust uurimismeetoditesse ja
uurimismeetodeid ei kasitleta piisavalt ka magistritasemel.

9) Ulikoolis puudub Gihtne hindamissiisteem, mis tagaks hindamistulemuste vérreldavuse ja
hindamisstandardite seose Opivaljunditega. Soovitav on hindamisprotsessid formaliseerida ning
kaaluda vdoimalust anda Ulidpilastele kokkuvdtva hindamise raames ka kirjalikku tagasisidet ning
panna neid Uksteist hindama.

10)Vilja tuleks uurida, mis pdhjustab Ulidpilaste rahulolematust VOTA ndustamisega.

11)Psiihholoogilise ja karjaarindustamisteenuse kattesaadavust tuleks parandada, kuna ndudlus selle
jarele on suur.

12)Soovitav on formaliseerida protsess, mille kdigus voetakse arvesse (lidpilaste tagasisidet ja
tehakse selle alusel kdrgkooli ning 6ppekavade tasandil muudatusi.

Teadus- arendus- ja/vdi muu loometegevus

Tugevused

1) EKA on oma teadustoo strateegia kavandamisel ja elluviimisel arvestanud olulisel maaral
Uhiskonna vajadustega.

2) Hea praktika naiteks on koostdo ettevotetes praktiseerivate disaineritega, nagu ka toetus, mida
EKA osutab I&petajate idufirmadele.

3) Majasisene kirjastus sobib suureparaselt doktoritddde avaldamiseks ja parandab hasti EKA
teadustdo kvaliteedi ndahtavust.

4) EKA votmetugevuseks on Sppejéudude loomet6o ndue, mis on lepingu alusel fikseeritud nende
ametijuhendis ja milleks Glikool eraldab neile piisavalt aega.

5) Akadeemia pdhieelarves on eraldatud vahendid loomep&hise teadustdé toetuseks. Ulikool on
kdivitanud uurimisstipendiumid, et stimuleerida teadustdod.

6) KOigi Oppeastmete Ulidpilased on kaasatud teadus-, loome- voi projektitegevustesse.

7) Loputoid esitletakse Tallinna kdige olulisemates naituseruumides, mis annab EKA-le Gihiskonnas
vajaliku ndhtavuse.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppejdude tuleks senisest enam koolitada loomepdhise teadustéd teemadel, et erinevate
teaduskondade 0ppejéud mdistaksid selle olemust ja véljundeid ning oleksid valmis osalema
Uhistes teadusprojektides.

2) Ule tuleks vaadata uurimismeetodeid kisitlevate publikatsioonide hulk ning katsetada uusi ja
innovaatilisi Iahenemisviise loomepd&hisele teadustoole.
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Suurendada tuleks rahvusvahelise levikuga ajakirjades ilmunud eelretsenseeritavate
uurimistodde hulka, et tosta EKA rahvusvahelist mainet.

Uhiskonna teenimine

Tugevused

Tunnustust vaarib EKA tugev ja innovaatiline koostd06 (ihiskondlike sidusrihmadega,
riigiasutustega ja loomemajandussektoriga. Huviriihmad on kaasatud dppekavaarendusse ja
pakuvad Ulidpilastele ka praktikavdimalusi.

EKA korraldab arvukalt avalikke naitusi, performance’id ja Uritusi, mis on Eesti (ihiskonnas hasti
tuntud. EKA teaduskonnad vGtavad osa rahvusvahelistest festivalidest, messidest, naitustest ja
konverentsidest. EKA Ulidpilased osalevad edukalt rahvusvahelistel konkurssidel.

EKA Oppejoud osalevad arvukate erialavGrgustike t606s.

EKA pShitegevuste populariseerimisega tegelevad plihendunud td6tajad ja selleks on eraldatud
eraldi ressursid.

Avatud akadeemial on pikad traditsioonid ning Eesti Gthiskonnas mangida oluline roll. Avatud
akadeemia turundus on olnud edukas ja selle tegevustes on osalenud arvukalt GliGpilasi.
Tudengite tagasiside Avatud akadeemia tegevusele on olnud positiivne ja sellele on avatavas
Oppehoones eraldatud kaasaegsed ja avarad ruumid. Avatud akadeemia tegevustest votavad osa
ka Ulikooli vilistlased.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

EKA tegevuste populariseerimisel voiks poorata rohkem tahelepanu arvukale venekeelsele
elanikkonnale.

Avatud akadeemiale vdiks aastaks 2020 seada veelgi ambitsioonikamad eesmargid. Praegu on
akadeemia modda linna ajutistesse ruumidesse laiali valgunud, mistdttu on inimestel keeruline
selle tegevustest osa votta.

EKA tegevuste Uhiskondlikku mdju ja tulemusi on soovitav mddta, et neid tulevikus veelgi edasi
arendada.

NSukogu soovitus Haridus- ja Teadusministeeriumile

Haridus- ja Teadusministeerium ei tunnusta piisavalt loomepdhist teadustddd ning seetdttu ei
eralda selle viljelemiseks vajalikul maaral rahalisi vahendeid. See mdjutab otseselt EKA
vOimekust varvata toole tipptasemel dppejdude ja hankida doktorante ning teadustooks
vajalikke vahendeid. Ebapiisaval teadustddl on omakorda otsene negatiivne moju EKA tudengite
Opikogemusele. Vottes lisaks arvesse, et kunsti- ja disainivaldkond on (ks suuremaid panustajaid
loomemajanduse arengusse, on ministeeriumil tungivalt soovitav teiste Euroopa partnerite
eeskujul oma hoiakuid muuta ja tagada loomepdhisele teadustdodle piisav rahastus.

Kui k&ik osahinnangud on hinnanguga , nduetele vastav”, annab hindamisndukogu hinnangu, et
korgkooli juhtimine, téokorraldus, Gppe- ja teadustegevus ning dppe- ja uurimiskeskkond

vastavad nduetele ning teeb otsuse akrediteerida kdrgkool seitsmeks aastaks.

Eeltoodust johtuvalt Noukogu

OTSUSTAS
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akrediteerida Eesti Kunstiakadeemia seitsmeks aastaks.

Otsus voeti vastu 9 poolthaalega. Vastu 0.

Akrediteering kehtib kuni 29.09.2024, jargmise institutsionaalse akrediteerimise toimumise aja
kooskdlastab EKKA biiroo Eesti Kunstiakadeemiaga hiljemalt 29.09.2023.

Uhtlasi otsustas Ndukogu omistada Eesti Kunstiakadeemiale EKKA kvaliteedimargi tihtajaga kuni
29.09.2024.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema Sigusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 paeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

NOukogu arutas Eesti Kunstiakadeemia kunstide Oppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning Ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti KGrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pdOhjal kehtestatud dokumendi
“Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punktidest 41.1 ja
42 sedastab EKKA kérghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

Eesti Kunstiakadeemia kooskd&lastas EKKAga Oppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 24.03.2016.
EKKA juhataja kinnitas 09.02.2017 korraldusega Eesti Kunstiakadeemia institutsionaalse

akrediteerimise ja kunstide Gppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise
komisjoni (edaspidi komisjon) koosseisus

Professor John Butler Komisjoni esimees, Chief Executive Officer, EQ-Arts,
Suurbritannia

Mark Dunhill Dean of the School of Art, University of the Arts London,
Suurbritannia

Marjan Hester Groot Associate professor; Vrije Universiteit Amsterdam, Holland

Emma Jarvenpaa Ulidpilane, Leiden University, Holland

Zilvinas Lilas Professor, Kunsthochschule fiir Medien Koln, Saksamaa

Christine Pybus Lecturer; CIT Crawford College of Art and Design, Cork,
lirimaa

Merja Salo Professor, Aalto University, Soome

Maren Schmohl prorektor, Academy of Applied Design, Art and Media
(Saksamaa)
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Jari Kukkonen Vitalonga OU, Eesti

Eesti Kunstiakadeemia esitas kunstide dppekavagrupis hindamisele jargmised dppekavad:

Sisearhitektuur (bakalaureusedpe)

Sisearhitektuur (magistriope)

Ehte- ja sepakunst (bakalaureusedpe)

Graafiline disain (bakalaureusedpe)

Keraamika (bakalaureuseope)

Klaasikunst ja —disain (bakalaureusedpe)

Nahakunst, aksessuaari- ja koitedisain (bakalaureuseope)
Moedisain (bakalaureusedpe)

Tekstiilidisain (bakalaureusedpe)

Tootedisain (bakalaureusedpe)

Tootedisain (magistriope)

Meediagraafika (bakalaureusedpe)

Kujunduskunst (bakalaureusedpe)

Disain ja rakenduskunst (magistriope)

Disain ja rakenduskunst (magistriope, inglise 6ppekeelega)
Disain ja tootearendus (magistriope, lihisoppekava Tallinna Tehnikaiilikooliga)
Interaktsioonidisain (magistriope)

Kunstiteadus ja visuaalkultuuri uuringud (bakalaureuse6pe)
Kunstiteadus ja visuaalkultuuri uuringud (magistriope)
Muinsuskaitse ja konserveerimine (bakalaureusedpe)
Muinsuskaitse ja konserveerimine (magistridpe)
Fotograafia (bakalaureusedpe)

Kunst (bakalaureusedpe)

Kunst (magistriope)

Animatsioon (bakalaureusedpe)

Animatsioon (magistriope)

Stsenograafia (bakalaureusedpe)

Stsenograafia (magistriope)

Eesti Kunstiakadeemia esitas eneseanallilisi aruande EKKA biroole 8.02.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 20.02.2017.

Hindamiskiilastus Eesti Kunstiakadeemias toimus 9. — 11.05.2017.
Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biroole 23.06.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 26.06.2017 ja millele Eesti Kunstiakadeemia esitas vastuse

10.07.2017.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 23.07.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilisi aruande edastas Noukogu sekretdar NGukogu
liikmetele 25.08.2017.




9. NOoukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest valja jargmised Eesti Kunstiakadeemia kunstide dppekavagrupi esimest ja
teist Oppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

ARHITEKTUURITEADUSKONNA OPPEKAVAD:

SISEARHITEKTUUR (BAKALAUREUSE- JA MAGISTRIOPE)

Tugevused

1) Sisearhitektuuri osakonnal on oma selge identiteet ja missioonitunne, mis ldhtub regionaalsetest
ja rahvusvahelisest prioriteetidest ja vGimalustest.

2) Vaikese Uksusena on sisearhitektuuri osakond tsna tShus ja paindlik dppekavade arendamisel.
Samuti vGetakse seal hasti arvesse (ilidpilaste vajadusi.

3) Oppekavad on proaktiivsed ja uuenduslikud ning inspireerivad lidpilasi 8ppima. Ulidpilastele on
loodud head tingimused iseseisvaks t66ks ning oma loovuse rakendamiseks paris-elus juba
bakalaureusedpingute alguses.

4) Oppekavadel toimub aktiivne koostd6 partneritega nii siseriiklike ja kui rahvusvaheliste
projektide raames.

5) Ulidpilaste rahulolu sisearhitektuuri 8ppekavadega on kérge.

6) Osakond hakkab sisseastujatele pakkuma ,nullkursuseid”, kus vanemate kursuste uliGpilased
saavad omandada oma esimese Gpetamiskogemuse.

7) Heaks naiteks rahvusvahelise mdju saavutamise kohta darmiselt piiratud ressursside juures on
puidust metsakdlakodade projekt ,,Ruup”.

8) Materjalilabori asutamise otsus on digeks sammuks, mis vaarib lisatoetust.

9) Sisearhitektuuri osakond on loonud toetava ja valjakutseid pakkuva dppekeskkonna, milles
Ulidpilastel on oma Gpingute juures aktiivne roll.

10) Korgkoolivalised projektid voimaldavad lidpilastel puutuda kokku erialase praktikaga kogu
Opingute aja valtel.

11) Hindamiskomisjonile avaldas muljet sissejuhatav valiprojekt, mida korraldatakse
esmakursuslasele eesmargiga kasvatada neis iseloomu ja kogukonnatunnet.

12) Ulidpilased tunnevad, et nende soove vdetakse tdsiselt ja neid kaasatakse osakonna
otsustusprotsessidesse.

13) Bakalaureusetudengite hinnangul on ppekava sisu ajakohane ning selles on heas tasakaalus
Oppejoudude juhendatud ja iseseisva t00 projektid. Magistrandid leidsid, et dppekava annab
neile vabadust tegeleda endale huvipakkuvate teemadega ja Oppejéud suunavad neid vajadusel
kiisima ndu eriala spetsialistidelt.

14) Tanu osakonna vaiksusele ja suhtelisele autonoomiale té6tavad dppejoud tiheda meeskonnana.
Kohalikel, riiklikel ja rahvusvahelistel kontaktidel on vaga positiivne maju Glidpilaste
Opikogemusele.

15) K&ik oppejoud on aktiivsed praktikud ning kasutavad oma professionaalseid teadmisi ja oskusi ka
Oppetdos.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppekavade inter- ja transdistsiplinaarsust saaks suurendada ldbi tihedama koostd6 teiste
osakondadega ja huvirihmadega valjastpoolt akadeemilist sektorit. Soovitav on kaaluda, kuidas
teha uues dppehoones tihedamat koostodd teiste osakondadega (nt arhitektuuriosakonnaga).




2)
3)
4)
5)
6)
7)

8)

9)

10)
11)

1)

2)
3)

4)
5)

6)

7)

Kuna dppekavade sisu ei ole otseselt seotud klassikalise sisearhitektuuriga, voiks kaaluda nii
Oppekava kui osakonna nimetuse muutmist naiteks ,,Ruumilise disaini” 6ppekavaks/osakonnaks.
Et muuta Opet veelgi dppijakesksemaks ja projektipdhisemaks, tuleks siivendada materjalilabori
rolli 6ppetdds ning viia labi rohkem akadeemiliste todtubade laadseid Uritusi.

Magistrikaval tuleks teha olulisi imberkorraldusi, kuna dppijate arv on kohati lubamatult vaike ja
vdljalangejate maar nii bakalaureusekava kui Ulikooli keskmisest oluliselt kdrgem.

Oppepraktika ainepunktide mahtu vdiks suurendada.

Rohkem peaks podrama tahelepanu Ulidpilaste ettevotlusoskuste arendamisele.

Uurida tuleks, millist m&ju avaldab valikainetes ja vabatahtlikes projektides osalemise
tookoormus Ulidpilaste erialadppele.

Oppejdud ei taju akadeemia tasandil piisavat toetust oma teadustddle. Soovitav on luua
Oppejoududele sobivad tingimused uurimisrihmade loomiseks ning toetada kogu ulikoolis
teadustdo kultuuri arengut.

Oppejdudude palgad on v8rreldes teiste Eesti kdrgharidusasutustega vdrreldes madalal tasemel,
mis mojutab ka uute dppejéudude varbamist ja valikut.

Suureks probleemiks on erivajadustega ilidpilaste flusiline ligipaas 6pperuumidele.

Tagada tuleks Ulidpilaste tagasiside anonllmsus.

DISAINITEADUSKONNA OPPEKAVAD:

EHTE- JA SEPAKUNST (BAKALAUREUSEOPE), GRAAFILINE DISAIN (BAKALAUREUSEOPE),
KERAAMIKA (BAKALAUREUSEOPE), KLAASIKUNST JA —DISAIN (BAKALAUREUSEOPE),
MOEDISAIN (BAKALAUREUSEOPE), NAHAKUNST, AKSESSUAARI- JA KOITEDISAIN
(BAKALAUREUSEOPE), TEKSTIILIDISAIN (BAKALAUREUSEOPE), TOOTEDISAIN (BAKALAUREUSE-
JA MAGISTRIOPE), MEEDIAGRAAFIKA (BAKALAUREUSEOPE), KUJUNDUSKUNST
(BAKALAUREUSEOPE), DISAIN JA RAKENDUSKUNST (MAGISTRIOPE), DISAIN JA
RAKENDUSKUNST (MAGISTRIOPE INGLISE OPPEKEELEGA), DISAIN JA TOOTEARENDUS
(MAGISTRIOPE, UHISOPPEKAVA TALLINNA TEHNIKAULIKOOLIGA), INTERAKTSIOONIDISAIN
(MAGISTRIOPE)

Tugevused

Oppekavades on tugevaid rahvusvahelise dimensiooni elemente. Oppekavadel on tihedad
sidemed erialamaailma ja té6andjatega. Toimub hea koostdo teiste Eesti kdrgkoolide,
partnerite ja ettevotetega.

Oppekavades on omavahel histi seostatud teoreetiline ja praktiline dpe. Nii Glidpilased kui
Oppejoud hindavad dppekava praktilist suunitlust ja kaelisel meisterlikkusel pdhinevat dpet.
Ulidpilaste hinnangul on iiheks akadeemia tugevuseks personaalne tagasiside nende
edasijoudmisele ja saavutatud dpivaljunditele.

Vilistlased ja teised olulised huviriihmad on kaasatud Gppekavaarendusse.

Oppejdud on kogenud ja dpetamisele piihendunud. Paljud neist on oma eriala tunnustatud
asjatundjad. Oppejdududel on head siseriiklikud ja rahvusvahelised kontaktid.

Oppekavadel valitseb sdbralik ja toetav atmosfaar, mida réhutasid eriti vélistlidpilased.
Ulidpilased on rahul 8ppejdudude dpetamisoskustega. Ulidpilastel on dppejdududega tihe ja
informaalne suhtlus ja vdimalus saada neilt personaalset juhendamist. Oppejdud on avatud
Uliopilaste tagasisidele ja ndus tegema selle pdhjal dppeplaanides mugandusi.

Magistrandid hindavad tihedaid sidemeid ettevotlusega labi erinevate koostooprojektide.
Vilistlased ja tilidpilased on rahul dppekavadel omandatavate ettevotlusoskustega ning
Oppekavade rahvusvahelise mootmega.
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8)

9)

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)
11)
12)

13)
14)

15)
16)
17)

18)

Nii vilistlased kui to6andjad hindavad korgelt EKA I16petajate erialast kompetentsi,
eksperimentaalset |ldhenemisviisi ja rahvusvahelist kogemust.
Ulidpilaste véljalangevus on suhteliselt madalal tasemel (alla 10%).

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Teaduskonna struktuur tuleks tlikooli juhtkonna eestvedamisel muuta senisest lihtsamaks ja
labipaistvamaks. Selleks on soovitav viia labi SWOT analliUs, vottes arvesse ka kdrgkoolivalist
perspektiivi teaduskonna laia partnerite ja kontaktide vérgustiku naol. Olemasolevate ja
kavandatavate Gppekavade osas tuleks viia labi pohjalikum turuanaliis.

Ulikooli juhtkond peaks muudatusi teaduskonnas julisemalt algatama ja toetama. Juhtkonna
kaasamine on otsustava tahtsusega, kuna kohati pole teaduskonnas dnnestunud votta arvesse
juba 2006. aasta valishindamise kaigus tehtud soovitusi.

Kitsad 6ppekavad on EKA jaoks majanduslikuks véljakutseks ning vastuolus vajadusega
laiapdhjalisema haridusega disainerite jargi. Soovitav on kaaluda vdiksema arvu
laiapOhjalisemate Gppekavade avamist teaduskonnas.

Paika tuleks panna selge plaan, kuidas kasutada sisseastujate arvu vahenemise tingimustes
Uhiseid ressursse, sdilitades samal ajal vdikeste dpperiihmade tugevusi.

Kuna Oppejoud ei ole teinud vaga palju akadeemilist teadust6dd, ei ole suur osa Oppetdodst
teaduspohine. LaiapOhjalisemad ja omavahel paremini Gihtlustatud 6ppekavad véimaldaksid
osakonnal arendada vélja selged loomepdhise teadust6o suunad.

Bakalaureusekavadel tuleks suuremale osale Ulidpilastest kasuks laiapGhjalisem ja
interdistsiplinaarsem lahenemisviis, mis tutvustaks neile disaini tldisi kontseptsioone ja
protsesse ja voimaldaks seejdrel spetsialiseeruda erinevatele materjalidele ja valdkondadele.
Viimastel aastatel avatud uusi (Uhis-, magistri- ja osakoormusega) 6ppekavasid tuleks pidada
disainiteaduskonna mitmekesisemaks muutunud identiteedi iheks osaks vordsetel alustel
“vanade” oppekavadega.

Konkurss ja sisseastujate arv pea kdikidele bakalaureusekavadele on juba mitmeid aastaid EKA
keskmisest madalamal tasemel.

Ainult 54% I6petajatest tootab oma valitud erialal ja nendest paljude palgatase on Eesti
keskmisest madalam. Koost60s todandjate, erialaorganisatsioonide ja tudengitega tuleks leida
viise, kuidas Ulidpilaste erialase todlerakendumise maara parandada.

Bakalaureusekavad tuleks hoolikalt ja enesekriitiliselt {ile vaadata, et muuta need
Oppijakesksemaks.

Bakalaureusekavades tuleks p&orata senisest enam tahelepanu digitaalsele ja uue meedia
disainile ning hankida selleks vajadusel lisaressursse.

Kdigisse Oppekavadesse tuleks slisteemselt pdimida disainmdtlemist, disainiteooriat ja
loomepdshist teadustddd.

Rohkem tuleks asetada rohku ettevotlusdppele.

Vilja tuleks to6tada slistemaatilisem strateegia, kuidas kasutada kdige paremini dra e-dppe
potentsiaali.

Tagada tuleks tunniplaanide jarjepidevus, siilitades samas paindlikkuse ppetdos. Ulidpilastel
on ootamatuid muudatusi tunniplaanides kohati keeruline hallata.

Opiviljundite hindamise osas tuleks siistemaatiliselt I4bi viia kdrgkoolisiseseid ja —viliseid
vordlusanaliiise.

Oppejdududele tuleks pakkuda disainipShiseid IT- ja pedagoogilisi kursuseid praeguste liialt
Uldiste kursuste asemel.

Disaini ja rakenduskunsti magistrikavalt ja osakoormusega Kujunduskunsti bakalaureusekavalt
véljalangevuse maar on teaduskonna keskmisest tasemest kdrgem. Soovitav on selgitada vilja
selle pOhjused.
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19)
20)

1)

2)

3)
4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

1)

Koigil dppeastmetel tuleks parandada Opingute digeaegse |Gpetamise maara.
Et suurendada sisseastujate arvu, tuleks dppekavasid paremini turundada.

KUNSTIKULTUURI TEADUSKONNA OPPEKAVAD:

KUNSTITEADUS JA VISUAALKULTUURIUURINGUD (BAKALAUREUSE- JA MAGISTRIOPE),
MUINSUSKAITSE JA KONSERVEERIMINE (BAKALAUREUSE- JA MAGISTRIOPE)

Tugevused

Kunstikultuuri teaduskonnal on Eesti akadeemilises maailmas ja tGhiskonnas selgelt maaratletud
roll.

Kdik dppekavad toimivad viga histi. Oppekavade dppejdududel on head suhted partneritega,
téoandjad on Gppeprotsessi kaasatud ning toimub palju vahetusi Sppeasutuste ja Gppekavade
vahel. Praktika on hasti korraldatud ja kooskdlas Eesti ja eriti Tallinna vajadustega.
Kunstiteaduse ja visuaalkultuuriuuringute ning muinsuskaitse ja konserveerimise dppekavade
vahel valitseb vaga hea interdistsiplinaarne koost6o.

Oppekavad on iisna heas positsioonis, kuna saavad teadusrahasid Muinsuskaitse Ndukogult,
kellega tehakse tihedat koost66d ka Gppepraktika ja loomepdhise teadustdo osas.

Osakonnas on selgelt defineeritud teadust66 suunad ning teadusprojektide raames tehakse
koostood ka viliste sidusriihmadega. Kolleegid annavad Uksteise teadusprojektidele ja
doktoritéddele jarjepidevat tagasisidet ning doktoritodd on kdrge kvaliteediga.

Oppeprotsess toetab dppija individuaalset sotsiaalset arengut, kohati on vilja té6tatud isegi
individuaalsed dppekavad. Oppeprotsess on paindlik ja vbtab arvesse &ppe spetsiifikat. Juba
Opingute alguses kasutatakse dra haid sidemeid eriala praktikute ja td6andjatega. Vilistlased,
té6andjad, 6ppejoud ja Ulidpilaskond moodustavad sisseastujate jaoks toetava erialase
kogukonna, kes jagab nendega varmalt infot ja kogemusi.

Praktiline ja teoreetiline dpe on vaga hasti sidustatud, kuna kunstikultuuri teaduskond on
ilmselt kdige akadeemilisem teaduskond kogu akadeemias. Teaduskonnas tegutsevad
uurimisrihmad, kellele osatakse hankida teadusrahastust. Labi edukate teadusprojektide on
teaduskonda hangitud nii vajalikke vahendeid kui hdid rahvusvahelisi teaduskontakte ja —
koostood.

Oppetdds on niiteid heast dpetamispraktikast, nt [dpetajate pedagoogiline viljakoolitamine
uuteks dppejdududeks. Ulidpilased on kaasatud ka 8ppejdudude teadustddsse, mis mdlemaid
osapooli vaga motiveerib.

Oppejdud on kérgelt kvalifitseeritud, aktiivsed ja tunnustatud teadlased, kellel on head
rahvusvahelised kontaktid. Oppejdududel on oma erialal head t66alased ja akadeemilised
kontaktid. Oppejéud teevad dppe- ja teadusalast koostddd nii EKA siseselt kui tddandjate ja
teiste kdrgkoolide dppejoududega.

Ulidpilased annavad pdhikohaga &ppejdududele head tagasisidet ning on dpingutega viga
rahul, pidades dppekavasid aja- ja asjakohasteks. Oppekavaarenduse kiigus voetakse arvesse
tlidpilaste tagasisidet ja tehakse selle pdhjal muudatusi. Oppetdd toimub viikestes riihmades ja
on hasti korraldatud.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Oppekavad ei ole praegu kuigi rahvusvahelised, kuna puuduvad piisavad vahendid
vilis8ppejdudude ja teadustddtajate varbamiseks. Oppekavasid tuleks rahvusvahelisel tasandil
paremini turundada, et varvata neile juurde valisdppejoude ja —ulidpilasi.
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3)

4)
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1)

2)

Sisseastujate huvi dppekavade vastu on vahene, mis valjendub Glidpilaste vaheses arvus.
Teaduskond peaks oma tegevusi ja kultuurilist tdhtsust paremini tutvustama, et dratada
potentsiaalsetes sisseastujates dppekavade vastu suuremat huvi.

Teaduskond véljendas osade EKA tugistruktuuride suhtes tugevat kriitikat, mida tuleks tosiselt
vOtta ja selle pOhjustega tegeleda.

Praktilise kultuuriparandi uuringud ei tohiks kunstiteaduse ja visuaalkultuuriuuringute
Oppekaval varjutada teoreetilisemaid uuringuid kaasaegse kunstiajaloo vallas.

VABADE KUNSTIDE TEADUSKONNA OPPEKAVAD:

FOTOGRAAFIA (BAKALAUREUSEOQPE), KUNST (BAKALAUREUSE- JA MAGISTRIOPE),
STSENOGRAAFIA (BAKALAUREUSE- JA MAGISTRIOPE), ANIMATSIOON (BAKALAUREUSE- JA
MAGISTRIOPE)

Tugevused

Oppekavad vastavad Eesti tédturu vajadustele. Eriti tuleb tunnustada animatsiooniosakonda, mis
on saavutanud rahvusvahelise tuntuse.

Kdigi sidusrihmade hinnangul on nende tagasisidet dppekavadel arvesse véetud.

Ulidpilastel on v8imalusi osaleda mitmetes projektides viljaspool akadeemiat, niiteks teha
koostood disainerite ja erialavorgustikega.

2017/18. dppeaastal hakkab ppekavadele toimuma Gihine vastuvdtt, mis peaks suurendama
osakondadevahelist slinergiat.

Ulidpilastele on loodud viga head praktikavSimalused, mis laiendavad nende arusaama
erialasest t66st ning parandavad nende suhtlusoskusi ja enesekindlust tulla toime tddmaailmaga
valjaspool akadeemiat.

Oppekavadel toimib viga hasti mdlemasuunaline rahvusvaheline mobiilsus. Animatsiooni
Oppekavade ulidpilastel on tugev rahvusvaheline profiil.

Teaduskonnas on kattesaadavad head vahendid ja tarkvara digitaalsete oskuste arendamiseks ja
inglise keele dppeks.

Oppeprotsess on paindlik, dppetdds kisitletakse nii traditsioonilist kui uut meediat. Ulidpilasi
julgustatakse olema avatud erinevatele kontseptsioonidele.

Ulidpilaste ja dppejdudude vahel valitsevad viga head suhted. Ténu viikestele pperiihmadele
osutavad Gppejoud Ulidpilastele individuaalset tdhelepanu.

Oppejdududele on loodud piisavad v6imalused enesetidienduseks ja konverentsidel osalemiseks.
Oppejdud osalevad aktiivselt vilisvahetustes ja rahvusvahelistel konverentsidel.

Ulidpilastel on v8imalus teaduskonna toel kiilastada rahvusvahelise tihtsusega siindmusi, nt
Veneetsia biennaali.

Ulidpilased hindavad viga kdrgelt ppekoordinaatorite tugiteenuseid.

Oppekavade I8petajad on aktiivsed linna kultuurielus ja —kollektiivides.

Oppekavade vilistlasi kasutatakse dppekavade virbamisagentidena.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Tapsustamist vajab stsenograafiaosakonna suhe, siinergia ja integratsioon teiste osakondade ja
Eesti Muusika- ja Teatriakadeemia lavakunstikooliga. Et soodustada stsenograafia- ja
teatritudengite omavahelist koost66d, tuleks dppekavad omavahel paremini stinkroniseerida.
Teaduskonnas on tungivalt soovitav viia |abi dppekavade rahvusvahelisi vérdlusanaliilse.
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3) 2017/18 dppeaastaks planeeritavate muudatuste valguses tuleks vaadata tile dppemoodulite
maht ja sisu, et need oleks kooskdlas kavandatava Uihtse skulptuuri, maali ja graafika 6ppekava
transdistsiplinaarse suunitlusega. See vdib eeldada suuremahulisemate stuudiomoodulite
sisseviimist, eriti bakalaureusedppe IGpuastmes.

4)  Ulispilaste hinnangul ei toetata &pingute algusjirgus piisavalt nende iseseisvat ennastjuhtivat
Oppimist.

5) Puudub selge seos kavandatud Gpivaljundite ja hindamiskriteeriumide vahel. Erinevate
osakondade vahel pole viidud labi hindamisstandardite vordlust. Kokkuvottev hindamine
edastatakse sageli suusdnalise kriitika kujul, mille maht ja pdhjalikkus v&ivad osakonnati suuresti
varieeruda. Hindamises on vajalik senisest suurem labipaistvus ja jarjepidevus, et tagada
Uliopilaste vordne kohtlemine. Teaduskond peaks kehtestama (ihtlustatud hindamissiisteemi,
kus on defineeritud hindamispohimdtted ja kirjeldatud hindamiskriteeriumite seos
dpivaljunditega. Ulidpilased leiavad, et neile tuleks kasuks ka kirjalik tagasiside.

6) Ulidpilaste hinnangul ei ole OIS-i tagasiside kiisimustik relevantne ning parem on kasutada
informaalseid tagasisidekanaleid. O1S-i kiisimustik tuleks iile vaadata.

7) Animatsiooni magistrikava tudengite hinnangul ei ole alati kdik dppematerjalid inglise keeles
kattesaadavad.

8) Oppejdud soovivad, et td6tubasid juhitaks ja rahastataks tsentraalselt. Spetsiifiliste projektide
jaoks ostetud vahendid ei ole kdigile kdttesaadavad.

9) Toetada tuleks Gppejéudude osalust loomepdhises teadustdods, et Oppekavade kdigis aspektides
teooriat ja praktikat paremini integreerida. Loomepdhise teadust66 vdljaarendamiseks ja
toetamiseks tuleks teha rohkem korgkoolisisest interdistsiplinaarset koost66d.

10) Sisse ei ole seatud Gppejéudude hindamise siisteemi. Soovitav on tekitada 6ppejéudude foorum,
kus nad saaksid jagada omavahel 6petamise parimaid praktikaid.

11) Liiga suure osa dppejdudkonnast moodustavad teaduskonna vilistlased. Oppejdudude taust
vOiks olla mitmekesisem. Kvalifitseeritud valisdppejoudude varbamist takistab peamiselt liiga
madal palgatase.

12) Teaduskond peaks podrama erilist tdhelepanu uute tliGpilaste varbamisele, sh pakkuma
paindlikke dppimisvdimalusi, et meelitada Gppekavale vanemaealisi (iliGpilasi ja julgustada
katkestajaid 6pinguid jatkama. Samuti on soovitav arendada valja rohkem vodrkeelseid
Oppekavu, et tekitada suuremat huvi valistlidpilastes.

10. Dokumendi ,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
NGukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie véi kolme
aasta parast.

11.Ndukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele tingimusel, et
korgkool kérvaldab jargmise puuduse:

- Vastavalt Vabariigi Valitsuse maaruse ,,Kérgharidusstandard” (KHS) § 6 Ig-le 1 peab 6ppekava
arvestama té6turu ja sihtgrupi vajadusi. Disainiteaduskonna kitsa spetsialiseerumisega
Oppekavad on vastuolus praeguse to6turu vajadusega laiapohjalisema haridusega disainerite
jargi. Ulidpilaste erialase todlerakendumise maar on madal. Ulikooli juhtkond peaks muudatusi
teaduskonnas joulisemalt algatama ja toetama.

12. Haldusmenetluse seaduse (HMS) § 53 Ig 1 p 2 jargi on haldusakti kérvaltingimus haldusakti
pohiregulatsiooniga seotud lisakohustus ja p 3 kohaselt ka lisatingimus haldusakti
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13.

14.

15.

3)

1.

2.

pohiregulatsioonist tuleneva diguse tekkimiseks. HMS § 53 Ig 2 p-d 2 ja 3 satestavad, et
haldusaktile véib kehtestada kbrvaltingimuse, kui kérvaltingimuseta tuleks haldusakt jitta
andmata voi kui haldusakti andmine tuleb otsustada halduse kaalutlusdiguse alusel. NGukogu
leidis, et kdrvaltingimuseta tuleks jargmine dppekavagrupi kvaliteedihindamine viia 1abi vahem
kui 7 aasta parast ning dokumendi ,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel
ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Eesti Kunstiakadeemia kunstide dppekavagrupi
esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamine 13bi 7 aasta parast jargmise
korvaltingimusega:

Eesti Kunstiakadeemia esitab hiljemalt kuupdevaks 29.09.2019 ingliskeelsena punktis 11
kirjeldatud puuduste kdrvaldamise kohta aruande. K&rvaltingimuse tditmise hindamiseks
kaasatakse hindamiskomisjoni liilkmeid.

Otsus voeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0.

Kui Eesti Kunstiakadeemia korvaltingimust tdhtaegselt ei tdida, tunnistab Noukogu
hindamisotsuse kehtetuks ja maarab uue dppekavagrupi kvaliteedihindamise tahtaja voi
kehtestab hindamisotsusele uue kdrvaltingimuse.

Noukogu teeb Eesti Kunstiakadeemiale ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 29.09.2019
tegevuskava ka aruandes toodud muude parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise
kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema Gigusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai v0i oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdattetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

Ndukogu arutas Tallinna Ulikooli ajakirjanduse ja infolevi dppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning Glikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti KGrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pdhjal kehtestatud dokumendi
“Bppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punktist 41.1
sedastab Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri korghariduse hindamisndukogu
(edaspidi NGukogu) jargmist:

Tallinna Ulikool kooskdlastas EKKAga ppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 1.03.2016.
EKKA juhataja kinnitas 15.02.2017 korraldusega Tartu Ulikooli ja Tallinna Ulikooli ajakirjanduse

ja infolevi 6ppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Agusta Palsdottir Komisjoni esimees, professor, University of Iceland, Island
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4.

Leen d’Haenens Professor, KU Leuven, Belgia

Vdino Koorberg Eesti Akadeemilise Ajakirjanduse Seltsi liige, Eesti

Annisa Suliman Principal Lecturer, Leeds Beckett University, UK

Meelis Suld Eesti Ajakirjanike Liidu juhatuse esimees, Eesti

Marija Vasilevska Student, University of “Ss. Cyril and Methodius”, Macedonia
Margus Viher Patendiameti peadirektor, Eesti

Tallinna Ulikool esitas ajakirjanduse ja infolevi 8ppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Infoteadus (bakalaureusedpe)

Infoteadus (magistriope)

Digitaalraamatukogundus (magistriope, ingliskeelne iihis6ppekava Parma iilikooliga)
Ajakirjandus (bakalaureuseope)

Kommunikatsioon (magistridpe)

Tallinna Ulikool esitas eneseanaliiiisi aruande EKKA biiroole 23.01.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 14.02.2017.

Hindamiskiilastus Tallinna Ulikoolis toimus 18.-19.04.2017.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 5.06.2017, mille EKKA edastas
kdrgkoolile kommenteerimiseks 7.06.2017 ja millele Tallinna Ulikool esitas vastuse 21.06.2017.

Komisjon esitas I6pliku hindamisaruande EKKA biiroole21.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilisi aruande edastas Ndukogu sekretar NGukogu
liikmetele 25.08.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 8 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vélja jargmised Tallinna Ulikooli ajakirjanduse ja infolevi 8ppekavagrupi
esimest ja teist Oppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

Oppekavagrupi tasand

1
2

Tugevused
) Akadeemiline personal on oma t66le vaga plihendunud.

) Eduka valissuhtluse tulemusena dpetab likoolis hulgaliselt vélislektoreid. See annab
Oppekavadele margatava lisavaartuse.

Parendusvaldkonnad ja soovitused
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1)

2)
3)

4)

1)

2)
3)
4)
5)

6)
7)

1)

2)
3)

1)

2)
3)
4)
5)

Oppejdudude kdrge tdokoormus v&ib kujuneda tdsiseks probleemiks, millega tuleks lahitulevikus
kindlasti tegeleda. Soovitav on vidrvata pdhikohaga toole rohkem noori kvalifitseeritud
Oppejoude.

Uligpilaste rahvusvaheline mobiilsus on liiga madal ja seda tuleks t&sta.

Vdhesed (lidpilased |Gpetavad oma Opingud nominaalajaga. Samuti on osadel Sppekavadel
korge valjalangevuse maar. Soovitav on olukorda hoolikalt jalgida ning otsida sellele paindlikke
lahendusi.

Korgkoolis tuleks arendada valja protseduurid, mille abil tdsta Glidpilaste aktiivsust tagasiside
andmisel dppekavale kui tervikule.

Oppekavade tasand

INFOTEADUS (BAKALAUREUSE- JA MAGISTRIOPE)

Tugevused

Oppekavadel on heas tasakaalus teoreetiline ja praktiline 8pe, head suhted tdédandjatega.
Toimub suureparane koosto0 eriala praktikutega.

Oppekavad on teadusp&hised ning kajastavad viimaseid trende uurimissuundades.
Oppekavade tugevuseks on nende interdistsiplinaarsus ja koostd6 teiste kdrgkoolidega.
Praktika on hasti korraldatud.

Enne Opingute algust koostatakse iga Ulidpilase kohta individuaalne profiil, mis kajastab tema
eelmisi Opinguid ja teadmisi.

Sisseastumiskonkurss infoteaduse 6ppekavadele on tihe.

Vilistlased on t66turul konkurentsivéimelised.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Soovitav on leida lisarahastust Gppe- ja teadustooks ja Sppejdudude arendamiseks, et aidata
seelabi kaasa ka 6ppekavaarendusele.
Bakalaureusekava I6petajaid tuleks motiveerida jatkama dpinguid infoteaduse magistrikaval.
Oppekavade iseloomust Idhtuvalt on oluline tagada, et eraldatakse piisavalt rahalisi vahendeid
digitaalsete 6ppevahendite pidevaks ajakohastamiseks.

DIGITAALRAAMATUKOGUNDUS (MAGISTRIOPE, INGLISKEELNE UHISOPPEKAVA PARMA
ULIKOOLIGA)

Tugevused

Oppekaval on tugev rahvusvaheline suunitlus. Oppekava valmistab [Bpetajaid hasti ette
Opingute jatkamiseks valisilikoolides.

Digitaalses 0ppekeskkonnas pakutakse isikustatud dppimisvdimalusi.

Oppejdud on kogenud ja piihendunud ning neid peetakse Eestis oma eriala arvamusliidriteks.
Oppekaval Spetavad kogenud vilisdppejdud.

Laialdane osalus rahvusvahelistes erialavorgustikes toetab Oppekavaarendust,
Opetamistegevust ning teadusrahade taotlemist.

17




1)

2)
3)

4)

5)

1)

2)

3)

4)
5)

6)
7)

8)
9)

10)

11)

12)
13)

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Sisseastujate arv on langustrendis. Loppenud EL rahastuse tingimustes on vajalik otsida uusi
finantseerimisallikaid ning taotleda nende kaudu uut rahastust — naiteks leida véimalusi, kuidas
Oppekaval saaksid dppida kolmanda maailma rahvusvahelised tudengid. Vajalikuks vdib osutuda
ka 6ppekava profiili muutmine.

Soovitav on leida lihisGppekavale uusi rahvusvahelisi partnereid.

Oppekava rahvusvahelise iseloomu t&ttu tuleb tagada piisavad rahalised vahendid
Oppeprotsessis kasutatavate digivahendite soetamiseks ja ajakohastamiseks.

Soovitav on rakendada O&ppeprotsessis suuremat paindlikkust, et soodustada Gpingute
Oigeaegset Idpetamist.

Oppejdudude tédkoormust tuleks viahendada, et neile jddks enam aega teadustdédks ja
enesetdienduseks.

AJAKIRJANDUS (BAKALAUREUSEOQPE)

Tugevused

Oppejdudkonna interdistsiplinaarsus tagab dppekava aja- ja asjakohasuse ning koos fookusega
sotsiaalteadustele ja ristmeediale eristab TLU ajakirjanduse &ppekava teistest sarnastest
Oppekavadest.

Oppekavasse tehakse kiirelt ja paindlikult muudatusi vastavalt saadud tagasisidele ja t6&turu
vajadustele.

Viljavaade seostada ajakirjandusdpinguid Balti Filmi- ja Meediakooli (BFM) kunsti ja
audiovisuaalse kultuuri suunaga muudab dppekava senisest atraktiivsemaks nii Glidpilastele kui
ka to6andjatele loomemajandussektoris. Ajakirjanduse ja BFM-i koost66 loob mh vdimalused
omandada padevusi audiovisuaalse ajakirjanduse ja ristmeedia lugude loomise valdkonnas.
Oppekaval podratakse olulist tihelepanu meeskonnatédoskuste arendamisele, mida vilistlased
pidasid vaga kasulikuks.

Tanu valisajakirjanduse ja uue meedia lisamisele Oppekavasse on Oppekava asjakohane ja
globaalse suunitlusega.

Tanu rahvusvahelistele partneritele on kasvanud valisdppejoudude hulk.

Oppejdududel on tihedad sidemed erialavaldkonnaga, mis annab neile hea llevaate uutest
arengutest meediamaastikul ja meediatéoks vajalikest oskustest ja pddevustest. Oppekava teeb
huvitavaks praktika suur osakaal ning sellel Gpetab hulgaliselt praktikuid, kes tootavad
meediavaldkonnas ning jagavad liGpilastega uusi huvitavaid vaatenurki.

Ulidpilastele on loodud head tugisiisteemid.

Ainekursuse labinud lidpilasi intervjueeritakse ning neilt kogutud andmeid kasutatakse
sisendina edasises tegevuses.

Et saada senisest tasakaalustatumat ja detailsemat Ulevaadet meediatoostuse vajadustest ja
teha Oppekavas selle pdhjal muudatusi, on Oppekava koordinaator viinud |dbi pd&hjalikud
intervjuud selle esindajatega (IT-visionaarid, praktikud, tlikooli Gppejéud).

Paranenud on UliGpilaste ligipdas suureparastele stuudio- ja audiovisuaalsetele seadmetele, mis
vastavad kaasaegse meediatéostuse standarditele.

Erivajadustega Ulidpilastel on dppekavale suureparane juurdepaas.

Kasutusel on mitmekesised Opistrateegiad — imberp6dratud klassiruumi meetod, e-Ope jne.
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14) Ulidpilaste tagasiside dppekavale on positiivne. Nende hinnangul on &ppeprotsess paindlik ja
dpperiihmade suurus hea. Ulidpilaste tagasisidet dppeprotsessile ja dppekavale arvestatakse
ning selle pohjal tehakse kiiresti vajalikke muudatusi. Tagasiside on digiteeritud.

15) Oppeprotsessi toetavad suurepirased dppevahendid (uus 8ppehoone, hastivarustatud stuudio,
arvutiklassid).

16) Ulidpilastel on véimalik thendada omavahel t&6d ja ppimist.

17) Teoreetilised dppematerjalid on praktiliste Glesannetega hasti seostatud.

18) Tanu Oppekaval Opetavatele praktikutele leiavad Ulidpilased Opingute ajal kergelt praktika- ja
tookohti meediatoostuses.

19) Ulidpilaste ja &ppejdudude vahel valitsevad head suhted. Oppejdud on ilidpilaste jaoks
kattesaadavad.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Balti filmi, meedia, kunstide ja kommunikatsiooni instituudile iseloomulike kunsti ja
audiovisuaalse tehnoloogia elementide edukaks tihildamiseks ajakirjanduse 6ppekavaga on vaja
selget strateegiat tagamaks, et ei toimuks dubleerimist Gppeainete vahel ning et vastavad
moodulid oleksid selgelt seotud Gppekava ajakirjandusliku fookuse ja kompetentsidega.

2) Praktikute hinnangul esineb llnki nii dppekava teoreetilises osas (nt meediapsiihholoogia) kui
ka omandatavates oskustes meediaettevotiuse, projekti- ja brandijuhtimise vallas. Samuti peaks
Oppeained toetama Ulidpilaste professionaalse identiteedi arengut ajakirjanikena.

3) Oppekava ei sisalda piisavalt aineid, mis toetavad ilidpilaste isiklikku arengut — nt stressi
juhtimine, labipdlemise valtimine, ajakirjaniku ohutus, aja planeerimine, eetika, psiihholoogia
jne. Ka todandjate arvates peaks Oppekavas asetama senisest enam réhku Ulidpilaste
Ulekantavate padevuste arendamisele.

4) Vilistlasi tuleks rohkem kaasata Gppeainete arendusse ja ldbiviimisse, et nad saaksid jagada oma
kogemusi ja parimaid praktikaid.

5) Probleemiks on Gppejoudude keskmisest suurem tookoormus ja madal palgatase, millel on
moju Oppejoudude tervisele ja moraalile, teadusprojektide juhtimisele ja Gpetamisele. Puudus
on kvalifitseeritud juhendajatest. Oppekava viivad olulises osas l4bi osakoormusega dppejdud ja
praktikud, mis vdib pikemas perspektiivis ohustada dppekava jatkusuutlikkust ja akadeemilist
jarjepidevust. Oppekavale on vaja virvata juurde tdiskohaga Sppejdude. Oluline on tagada
nooremate Sppejoéudude jarelkasv, pakkudes neile piisavalt toetust ja arenguvéimalusi.

6) Soovitav oleks to6tada valja kérgkoolis Gpetamise oskuste kursused spetsiaalselt praktikutele.

7) E-Oppe voimalused ei ole piisavalt vélja arendatud, mistGttu ei ole Ulidpilastel loenguviliselt
ligipaasu vajalikele dppematerjalidele.

8) Ulidpilasi tuleks I8putdé kirjutamiseks ettevalmistumisel eesmérgipdrasemalt toetada.

9) Puudus on eestikeelsetest ajakirjandusdpikutest.

10) Ulidpilaste edasijudmise ja Spingute I8petamise madrad on madalal tasemel.

11) Formaliseerida tuleks tagasisidemehhanismid ppejéudude ja tdé6maailma vahel.

12) Ulidpilastele tuleks Sppekaval senisest proaktiivsemalt pakkuda rahvusvahelise mobiilsuse
vOimalusi. Praegu lletab Gppekaval ppivate vélisiiliGpilaste arv dpirdandes osalejate arvu.

13) Madal sisseastujate ja IGpetajate arv mdjutab kriitiliselt ppekava finantseerimist.

14) Koigi Oppejoudude, Glidpilaste ja Oppekoordinaatorite hinnangul tuleks muuta
tagasisideslisteem senisest personaalsemaks, et saada Oppeprotsessi kohta isiklikumat ja
detailsemat infot, sh vGiks see sisaldada tudengite eneseanaliilsi. Praegu ei ole Ulidpilastele
selge, milliste konkreetsete muudatusteni nende tagasiside on viinud.

15) Ulidpilaste muredega tegelemiseks tuleks luua I4bipaistev siisteem, et neil oleks selge, kelle
poole Ulikoolis probleemide puhul p66érduda.
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1)

2)
3)
4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)
11)
12)
13)

14)

15)

16)

KOMMUNIKATSIOON (MAGISTRIOPE)

Tugevused

Oppekavas on heas tasakaalus kommunikatsiooniteooriat ja uurimismeetodeid kasitlevad
Oppeained ja valdkondlikud kursused nagu sotsiaalne kommunikatsioon, keelepdhine
kommunikatsiooni ja tervisekommunikatsioon.

Oppekava on mitmekiilgne ja arvestab td6turu vajadustega, kasutades nt ara kliendiprojekte, et
pdimida Oppetdodsse elulisi praktikaelemente.

Ulidpilased hindavad 8ppekava sisu ning nende hinnangul vdirtustavad tddandjad nende
magistrikraadi ja professionaalsust.

Praktikakohad on tdnu meediaettevétete ja ministeeriumide lIahedusele vaga hasti
kattesaadavad.

Osasid Oppeaineid viiakse ldbi inglise keeles ning Gppekavale kaasatakse valisGppejoude, mis
soodustab nii rahvusvahelist valismobiilsust kui rahvusvahelistumist kodus. Koosto0s
to6andjatega pakutakse Erasmuse Ulidpilastele praktikakohti.

Oppejdud on magistritddde juhendamisele viga piihendunud. Toimuvad iganddalased
magistritdode kirjutamise seminarid ja akadeemilise kirjutamise kursused, mis tdstavad
Glidpilaste motivatsiooni ja nende magistritod kvaliteeti. Seda illustreerib ka tudengite madal
valjalangevus.

Digitehnoloogiate ja sotsiaalmeedia proaktiivne kasutus (nt kaugdppe moodulite sisseviimine,
Moodle) véimaldab Opiressursse tdhusamalt kasutada.

Meediatodks on loodud suurepirased tingimused. Oppehoones on mitmeid avatud
Opperuume, mida Ulidpilased aruteludeks, Gppimiseks, puhkamiseks ja iseseisvaks tooks
aktiivselt kasutavad. Oppe- ja té6tingimuste paranemist hindavad nii 8ppejdud kui Glidpilased —
eriti tdstab see nende moraali parast aastatepikkusi struktuurimuudatusi.

Ulidpilased hindavad kd&rgelt dppekava praktilist suunitlust, interdistsiplinaarsust ning
paindlikkust Oppetdds, tood vaiksemates Opperiihmades ja uuenduslike dpetamismeetodite
kasutamist. Oppejdudude ja Ulidpilaste vahel valitsevad head suhted. Oppejdud on iilidpilaste
suhtes toetavad ning neile hasti kattesaadavad.

Ulidpilasi julgustatakse teoorias 8pitut ka praktikas rakendama.

Erivajadustega Ulidpilastel on dppehoonele vaga hea juurdepaas.

Kogenumate ja vahem kogenud dppejdudude suhtarv on hea.

Oppekava ja -aineid viivad Idbi entusiastlikud ja karismaatilised 8ppejdud, kes on
kvalifitseeritud, motiveeritud ning nii akadeemilises kui erialases sfaaris tunnustatud. Oppetdds
kasutatakse kiilalisBppejududena praktikuid. Oppejdud on teaduslikult aktiivsed ning kursis
viimaste erialaste arengusuundadega.

Kogenumad Oppejoud aitavad noorematel dppejéududel erialaseid kontakte luua ja siseneda
rahvusvahelisse erialakogukonda. Oppejdud on seadnud dpetamisprotsessile kdrged standardid
ning julgustavad vahem kogenud dppejoude osalema kdrgkoolis pakutatavatel pedagoogilistel
koolitustel. Selle tulemusena on kasvanud tudengite rahulolu tase.

Lisaks formaalsele tagasisidele koguvad Oppejoud Oppetdd kadigus ka personaalsemat
tagasisidet, mis annab Oppejéududele paremad vdimalused anallilsida ainekursust,
Oppeprotsessi ja Ulidpilaste arengut. Lisaks individuaalsetele ja grupiaruteludele kasutavad
Oppejoud tagasiside andmiseks ka sotsiaalmeediat.

Ulidpilased on erialaselt motiveeritud ja véimekad.

Parendusvaldkonnad ja soovitused
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1) Ulidpilastele tuleks paremini tutvustada kdrgetasemeliste vilismaiste Bppekavadega seotud
vOimalusi. Samuti voiks koostdds olemasolevate partneritega avada rahvusvahelisi
magistritaseme UhisOppekavasid.

2) Ulidpilaste ja vilistlaste hinnangul tuleks ®&ppekavas kisitleda ka eelarvestamist,
projektijuhtimist ning meedia mdju.

3) Kuna kommunikatsiooni Oppekava on kaasaegses meediakeskkonnas eriti relevantne,
Ghendades endas nii avalikkussuhete, turunduse kui ajakirjanduse elemente, peaks selle
turundus olema senisest aktiivsem. Soovitav on dppekaval omandatavaid oskusi ja padevusi nii
riiklikul tasandil kui tédandjatele senisest paremini tutvustada. Praegu ei oska tédandjad
magistrikraadi olemasolu eraldi vaartustada.

4) Rangelt vottes pakutakse ingliskeelsena ainult kolme Oppeainet, mis muudab Oppekava
valistudengite silmis oluliselt vdahem atraktiivseks. Arvestades instituudi rahvusvahelist profiili,
on soovitav suurendada ingliskeelsete dppemoodulite hulka.

5) Ulidpilaste tagasiside p&hjal otsustades on nende tédkoormus omandatavate ainepunktidega
vorreldes liiga korge.

6) Probleemiks on Oppejoudude vidhesus ja madal palgatase. Praegu peavad k&ik Oppejoud
draelamiseks tootama ka valjaspool korgkooli. Samuti tuginetakse Oppekavaarenduses ja
Oppetdd labiviimises praegu liigselt praktikutele. Soovitav on tdotada valja pedagoogiliste
oskuste tdiendamise programm praktikutele ning pakkuda neile nt poole kohaga lepinguid

ulikoolis.
7) Ressursside puuduse, korge tookoormuse ja tookohustuste tottu valjaspool Ulikooli on
Oppejoudude jaoks keeruline erialasele arengule keskenduda. Piiratud on juurdepaas

konverentsidele ja muudele arenguvdimalustele.

8) Soovitav on suurendada eestikeelsete 6ppematerjalide hulka.

9) E-Opet ei rakendata jarjepidevalt, nt ei ole kadttesaadavad video- ja audioloengud. Kuna enamik
Ulidpilastest tootavad, tuleks kaugdppe vdimalused neile kasuks.

10) Ulidpilastele tuleks kohe &pingute alguses tutvustada vilismobiilsuse vdimalusi, mida neil peaks
olema vdéimalik lihtsalt ja paindlikult kasutada. Strateegiliselt oluline on tdsta Ulidpilaste
motivatsiooni Opirdndes osaleda.

11) Jatkuvalt tuleks korraldada arutelusid erialaliitude ja todandjatega selle Ule, milliseid padevusi
nad Ulidpilastelt ootavad.

12) Kohati vdiks ligipdasetavust dppekavale parandada — naiteks peaks televisiooni kasitlevas osas
pakkuma mingit alternatiivi ndgemispuudega Ulidpilastele.

13) Oppekava juhtkonnal on soovitav jilgida vilistlaste edasijdudmist. Vilistlased peaksid olema
senisest enam kaasatud Oppekavaarendusse ja -labiviimisse nii bakalaureuse- kui
magistritasemel.

14) Tudengeid tuleks informeerida sellest, kuidas nende tagasisidet on arvesse véetud ning milliseid
muudatusi selle pdhjal on ellu viidud.

10. Dokumendi , Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
NGukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie véi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning
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12,

13.

14.

4)

1.

2.

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Tallinna Ulikooli ajakirjanduse ja infolevi
Oppekavagrupi esimese ja teise Oppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 8 poolthaalega. Vastu 0.

Jargmise dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja kooskdlastab EKKA biiroo Tallinna Ulikooliga
hiljemalt 29.09.2023.

Ndukogu teeb Tallinna Ulikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 29.09.2018 tegevuskava
aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai v0i oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on voimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

N&ukogu arutas Tartu Ulikooli ajakirjanduse ja infolevi dppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning Ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti K&rg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pohjal kehtestatud dokumendi
“Bppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel” punktidest 41.1 ja
42 sedastab Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri kdrghariduse hindamisndukogu
(edaspidi NGukogu) jargmist:

Tartu Ulikool kooskdlastas EKKAga dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 1.03.2016.
EKKA juhataja kinnitas 15.02.2017 korraldusega Tartu Ulikooli ja Tallinna Ulikooli ajakirjanduse

ja infolevi 6ppekavagrupi esimese ja teise dppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Agusta Palsdottir Komisjoni esimees, professor, University of Iceland, Island

Leen d’Haenens Professor, KU Leuven, Belgia

Vdino Koorberg Eesti Akadeemilise Ajakirjanduse Seltsi liige, Eesti

Annisa Suliman Principal Lecturer, Leeds Beckett University, UK

Meelis Suld Eesti Ajakirjanike Liidu juhatuse esimees, Eesti

Marija Vasilevska Ulidpilane, University of “Ss. Cyril and Methodius”,
Macedonia

Margus Viher Patendiameti peadirektor, Eesti
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3. Tartu Ulikool esitas ajakirjanduse ja infolevi ppekavagrupis hindamisele jargmised &ppekavad:
Infokorraldus (rakenduskdérgharidusope)
Info- ja teadmusjuhtimine (magistriope)
Ajakirjandus ja kommunikatsioon (bakalaureusedpe)
Kommunikatsioonijuhtimine (magistriope)
Ajakirjandus (magistriépe)

4. Tartu Ulikool esitas eneseanaliiiisi aruande EKKA biiroole 17.01.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 14.02.2017.

5. Hindamiskdilastus Tartu Ulikoolis toimus 20. — 21.04.2017.

6. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 5.06.2017, mille EKKA edastas
kérgkoolile kommenteerimiseks 7.06.2017 ja millele Tartu Ulikool esitas vastuse 20.06.2017.

7. Komisjon esitas IGpliku hindamisaruande EKKA biiroole 21.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

8. Lopliku hindamisaruande ja eneseanaliiiisi aruande edastas NSukogu sekretar Noukogu
lilkmetele 25.08.2017.

9. Noukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 8 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vélja jargmised Tartu Ulikooli ajakirjanduse ja infolevi 8ppekavagrupi
esimest ja teist Oppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

Oppekavagrupi tasand
Tugevused
1) Oppekavagrupi tugevuseks on selle interdistsiplinaarsus, mis loob véimalused koostd6ks teiste
Oppekavagruppidega.
2) Ulidpilased on vdimekad ja motiveeritud ning Sppekavade, dppejdudude ja Sppetddga rahul.
3) Oppejdud on akadeemilisele tédle piihendunud.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1)

2)

3)
4)

Viimasel paaril aastal labi viidud ulatuslike muudatuste tottu Oppekavades on Gppejoudude
tookoormus olnud murettekitavalt kdrge. Soovitav on kiiremas korras varvata Oppekavadele
juurde noori kvalifitseeritud dppejoude, et tagada akadeemilise personali jarelkasv.

Osadel Oppekavadel on (liGpilaste valjalangevus kullalt korge. Korgkoolil on soovitav seda
olukorda hoolikalt jalgida ja otsida sellele paindlikke lahendusi.

Ulidpilaste rahvusvaheline mobiilsus on liiga madal ning seda tuleks t&sta.

Parast korgharidusreformi kokkulepitud rahastamismudel ei ole suutnud kompenseerida
riigieelarvevaliste vahendite taielikku kaotust. Selle tulemusel on sotsiaalteaduslike erialade
rahastus oluliselt vdhenenud, eriti parast 2015/2016. Oppeaastat. Ebapiisavad rahalised
vahendid on to0sine puudujadk, mis vOib osutuda takistuseks mh noorte kvalifitseeritud
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5)

6)

1)
2)
3)

4)

1)

2)

3)
4)
5)

6)

7)

1)

Oppejoudude varbamisel Oppekavagrupis ning mdjutada seeldbi Oppejoudude Oppe- ja
teadust6o koormust ja kvaliteeti.

Korgkoolis tuleks arendada vilja protseduurid, mille abil tdsta Glidpilaste aktiivsust tagasiside
andmisel dppekavale kui tervikule.

Ulikooli raamatukogu remondiga seotud probleemid méjutavad tudengite dpikogemust ning
nende lahendamine peaks olema prioriteediks.

Oppekavade tasand
INFOKORRALDUS (RAKENDUSK@RGHARlDUSéPE)

Tugevused

Oppekava vastab Eesti tédturu muutuvatele vajadustele.

Oppekavaarenduse kiigus on kava vérreldud sarnaste rahvusvaheliste 8ppekavadega.
Oppejdud tdid vilja, et dppekava Uleviimisel Viljandist Tartusse oli madirava tahtsusega
Uhiskonnateaduste instituudi interdistsiplinaarsus. See vdimaldab suurendada &ppekavas
lekantavate oskuste rolli, mida hindavad nii Glidpilased kui té6andjad.

Ulidpilastel vdimaldatakse td6tamist ja Sppimist paindlikult ihendada.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

LOpetajate erialane profiil voiks olla laiahaardelisem véi teiste kérgkoolide ja teadusasutuste
huvidega paremini seotud. Oppekavas peaks olema selgemalt kajastatud ka suurandmetega
(big data) seotud temaatika.

Oppekava sisu vdiks rohkem keskenduda lilesandele orienteeritud infokaitumisele ja
infopraktikatele ning tédalasele infokirjaoskusele, et tugevdada dppekava infoteaduse
komponenti. Selle raames voiks mh kasitleda ka infokasutajate perspektiivi.

Oppekava iseloomu arvestades on oluline digitaalseid &ppe- ja uurimiskeskkondi jarjepidevalt
ajakohastada.

Kaaluda tuleks I6put66 kohustuslikuks muutmist ppekava |Gpetamisel, eriti arvestades
Opingute jatkamist magistridppes.

Akadeemilisele personalile, eriti noorematele 6ppejoududele tuleks anda senisest rohkem aega
ja voimalusi teadustooks.

Parast dppekava Uleviimist Viljandist Tartusse jai sellele alles vaid Uks infoteaduse taustaga
dppejdud. Ulejaanud dppetddd viivad labi osakoormusega praktikutest kiilalisdppejdud. Seega
on Oppekaval selge puudus pohikohaga erialadppejoududest, millele tuleb kiiremas korras
lahendus leida.

Tuleks leida uusi véimalusi, kuidas suunata Ulidpilasi Gpinguid digeaegselt Idpetama.

INFO- JA TEADMUSJUHTIMINE (MAGISTRIOPE)

Tugevused

To6o6turul on suur vajadus teadmusjuhtimise kompetentsi jarele, mistdttu dppekava I6petajatel
on head karjaarivaljavaated.
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2)
3)
4)

5)

1)

2)
3)
4)
5)
6)
7)

8)

1)

2)
3)

4)
5)

6)

Oppekaval on interdistsiplinaarne suunitlus. Oppekava keskendub analiiiitiliste oskuste ja
kompetentside arendamisele.

Oppetdds kasutatakse digitaalseid Spikeskkondi ning vdimaldatakse ligipddsu erinevatele
digitaalsetele dppematerjalidele.

Oppekaval, eriti teadustd® metodoloogia Opetamisel, toimub positivne koostdo
Oppejoududega teistelt erialadelt nagu informaatika, kommunikatsioon ja sotsioloogia.
Oppetdds on labi praktikapartnerite osaluse omavahel histi thendatud teoreetiline ja praktiline
osa.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Oppekava sisu vbiks rohkem keskenduda iilesandele orienteeritud infokiitumisele ja
infopraktikatele ning tddalasele infokirjaoskusele, et tugevdada Oppekava infoteaduse
komponenti. Selle raames vdiks mh kasitleda ka infokasutajate perspektiivi. Lisaks on soovitav
uurida vdimalusi erialaseks koostédks Tallinna Ulikooliga ning teha tihedamat koostd6d
sotsioloogia Oppetooliga.

Oppekavale tuleks varvata juurde uusi infoteaduse kvalifikatsiooniga &ppejdude.
Oppejdududele tuleks véimaldada rohkem aega teadustdoks.

Kuna dppekava on olnud pidevas muutumises, tuleks kasuks teatav stabiilsuse ja jarjepidevuse
periood.

Rakendada tuleks dpetamismeetodeid, mis vdimaldavad td6tamist ja Oppimist omavahel
paremini ithendada.

Oppekavasse tuleks tekitada ,mobiilsusaknad ja leida paindlikke lahendusi, et soodustada
lGhiajalist rahvusvahelist 8pirannet.

Tagada tuleb rahalised vahendid digitaalsete dppekeskkondade ja —vahendite jarjepidevaks
ajakohastamiseks.

Ulidpilased vajavad &pingute keskel tuge, et vaheneks viljalangevuse maar ja liiheneks
keskmine |Gpetamisaeg.

AJAKIRJANDUS JA KOMMUNIKATSIOON (BAKALAUREUSEOQPE)

Tugevused

Oppekavas on edukalt (ihendatud traditsioonilised ja kaasaegsed lahenemisviisid ning
tasakaalustatud erinevate sidusriihmade vajadused. Oppekava on rahvusvahelises vérdluses
korgel tasemel.

Tooandjate hinnangul on muutused dppekavas toonud kaasa (liGpilaste oskuste ja padevuste
margatava paranemise.

Ulidpilased saavad pea kogu dppeperioodi viltel paindlikult valida, kas nad soovivad keskenduda
ajakirjanduse vdi kommunikatsiooni suunale.

Oppekaval on heas tasakaalus teoreetiline ja praktiline &pe.

Oppetdds on kesksel kohal {ilidpilaste ennastjuhtiv dppimine, enesehindamine ning 8ppimise
metakognitiivsed protsessid. Eeldatakse, et tlidpilased vGtavad ise vastutuse oma Oppetdo eest.
Loomisel on erinevad lahendused, mis toetavad iseseisvat ja paindlikku digidpet, nt kvaliteetsed
e-loengud ja MOOC-id.

Igal semestril pakutakse vélja lisamooduleid, et tlidpilased saaksid valida suurema hulga
valikainete vahel.
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7)

8)
9)

10)

11)
12)
13)
14)

15)

16)

17)

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)
9)

10)

Ulidpilastele osutatakse I8putddde kirjutamisel detailset ja p&hjalikku tuge. Tunnustust vaarib
teaduslaada idee, mis soodustab arutelu tekkimist Glidpilaste ja nende véimalike juhendajate
vahel.

Tagasisidemehhanismid toimivad téhusalt.

Ulikoolis toimunud struktuurimuudatused on andnud iihiskonnateaduste instituudile véimaluse
laheneda dpingutele senisest interdistsiplinaarsemalt. Selline kollegiaalne lahenemisviis on
leidnud Sppejdudude heakskiidu ja tdhustanud dppetddd.

Oppejdud kaasavad magistriastme (ilidpilasi bakalaureusedppe labiviimisse, pakkudes neile selle
kaigus ka pedagoogilist koolitust. See annab Ulidpilastele vaartusliku kogemuse ja leevendab ka
Oppejoudude tookoormust.

Ulidpilased hindavad vdimalust saada dppejdududelt personaalset tagasisidet. Samuti tdid
tudengid vaga positiivses vétmes vilja Oppekoordinaatorite tuge.

Sisseastumiskatsete juures viibivad ka praktikud.

Oppevahendid klassiruumides ja uudistestuudiotes on viga heal tasemel.

Oppejdud plitiavad olla véimalikult paindlikud, et Glidpilased saaksid omavahel iihildada
tootamist ja Oppimist.

Ajakirjanduse suuna Oppejéududel on tugev akadeemiline ja teadustdd taust ning hea
arusaamine sellest, millised padevused ja oskused (lidpilased Opingute I6puks peaksid
omandama. Neil on tihedad kontaktid ka praktikutega.

Instituut julgustab nooremaid dppejoude arendama oma Opetamisoskusi, pakkudes neile laia
valikut taienduskursusi ja vajalikke tugisiisteeme.

Oppejdud jagavad omavahel nii formaalselt kui mitteformaalselt parimaid &petamispraktikaid.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Viimase nelja-viie aasta jooksul on toimunud kiirelt palju muudatusi. Kasuks tuleks teatav
stabiilsusperiood.

Rohkem tuleks pakkuda vGorkeelset Opet, et muuta Oppekava atraktiivsemaks ka
rahvusvahelistele tudengitele ning soodustada , rahvusvahelistumist kodus”.

Valikainete ja kontakttundide hulka on eelarvekarbete tottu vahendatud. Tuleb jalgida, et see ei
hakkaks kahjustama Ulidpilaste huve.

Rohkem tdhelepanu tuleks péérata audiovisuaalsete oskuste arendamisele. Oppejdududele
tuleks paremini tutvustada e-Gppe vdimalusi. E-Gppe vdimalused tuleks tagada vordselt kdigis
Spimoodulites. Samuti tuleks veebipGhise Gppe labinud (lidpilastele tagada piisav tagasiside.
Tooandjate hinnangul tuleks tugevdada Glidpilaste professionaalset identiteeti.

Sidemeid todandjatega tuleks veelgi tugevdada - nditeks korraldada kohustuslikke
praktikaperioode erinevates ettevGtetes jmt. Samuti tuleks praktikuid senisest
sliistemaatilisemalt kaasata Oppetdosse.

Bakalaureuseastme |Gpetajate maar on madal, mis seab kahtluse alla Gppetdd efektiivsuse.
Oppetdd korraldus peaks vdimaldama iilidpilastel toétamist ja Sppimist omavahel paremini
Uhendada, seades samas paindlikkusele konkreetsed piirid.

Tagada tuleks kvaliteedijuhtimissiisteemi stabiilsus ja avatud ning suletud kiisimuste hea
tasakaal rahulolukiisitlustes, tagamaks pikemaajalise vordluse véimaluse.

Kommunikatsiooni suuna Ulidpilastel on esimestel dppeaastatel vahem vdimalusi oma praktilisi
oskusi arendada kui ajakirjanduse suuna tudengitel.

Kuna kasutatavad hindamismeetodid erinevad Oppejouti margatavalt, on soovitav korraldada
Oppejoududega kord semestris kohtumisi, mille kdigus arutatakse Opivaljundite hindamist
puudutavaid teemasid.
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11) Madal palgatase ja kbrge téokoormus mdojutavad Oppejoudude tervist ja moraali ning ei
vOimalda varvata dlikooli t66le uurimistooga tegelevaid praktikuid. Suurem osa Oppejdude
teenib palgalisa, tootades lisaks ka mujal.

12) Puuduvad rahalised vahendid, et siistemaatiliselt toetada Sppejoudude arengut. See vdib
avaldada negatiivset mdju Opetamismeetoditele ning vahendada seelabi ka tudengite rahulolu.

13) Oppejdudude vdimalused veeta semester vilismaal on rahaliste vahendite puudumise t&ttu
piiratud.

14) Vilismobiilsuses osaleb vaid 3% (lidpilastest, mis on selgelt ebapiisav. Ulidpilasi, kes dpirdndes
osalevad, ei tohiks karistada pikema dppeperioodiga. See nduab Gppekavas senisest suuremat
paindlikkust ning usaldust partnerinstitutsioonide vastu.

15) Kuivord Ulidpilaste rahvusvaheline mobiilsus on piiratud, tuleks Gppetodsse kaasata senisest
enam vélisGppejoude (,,rahvusvahelistumine kodus®).

16) Parimaid UliGpilastoid voiks ,mita“ tleriigilistele meediakanalitele.

17) Tudengid hindavad kdrgemalt 6ppetddd vdikestes riihmades. Piiratud ressursside tingimustes
tuleks hoolega jalgida, et dppertiihmad ei ldheks liiga suureks.

KOMMUNIKATSIOONIJUHTIMINE (MAGISTRIOPE), AJAKIRJANDUS (MAGISTRIOPE)

Tugevused

1) Tunnustust vaarib ajakirjanduse Gppetooli juhataja plaan kujundada Eestis sotsiaalpoliitiline
kokkulepe, milline peab olema professionaalne ajakirjandus. Sellesse protsessi tuleks kaasata
erinevad sidusriihmad (sh Tallinna Ulikool).

2) Kommunikatsioonijuhtimise Oppekava arendatakse jarjepidevalt, kogudes tagasisidet nii
Oppejoududelt, todandjatelt kui tudengitelt. Kdigi Oppejdududega peetakse regulaarseid
koosolekuid, kus arutletakse dppekava sisu ja Sppeprotsessi teemadel. Ulidpilastele pakutakse
eraldi kursuse raames véimalust motiskleda Gppeprotsessi ja saavutatavate Opivaljundite Gle.

3) Ajakirjanduse magistriGppekaval tootatakse elukestva Oppe raames vialja tdiendkoolitust
tegevajakirjanikele.

4) Oppekavades on heas tasakaalus oskuste arendamine ning akadeemiline dpe.

5) lIgal semestril pakutakse vélja lisamooduleid, et UliGpilased saaksid valida suurema hulga
valikainete vahel.

6) Ulidpilased on rahul ndustamisteenusega ning vdimalusega dppida nadalavahetustel.

7) Eeldatakse, et (liopilased vGtavad ise vastutuse oma Oppetdd eest. Kasutusel on nitdisaegsed
Opetamismeetodid.

8) Ulidpilastele osutatakse I18putddde kirjutamisel detailset ja pShjalikku tuge. Tunnustust vaarib
teaduslaada idee, mis soodustab arutelu tekkimist Glidpilaste ja nende vdimalike juhendajate
vahel.

9) Oppetddle lihenetakse Sppijakeskselt — k&igi loengumaterjalide kittesaadavaks tegemine
semestri alguses voimaldab Glidpilastel Gpinguteks korralikult ette valmistuda ja oma aega
téhusalt kasutada.

10) Paindlik dppekorraldus véimaldab liGpilastel Gihildada to6tamist ja Gppimist.

11) Ajakirjandustudengitel on nuid véimalus esitada I6putdod asemel loominguline projekt, mille
tulemusel on IGpetajate arv tdusnud.

12) Praktikajuhendamine on tdhus ja efektiivne.

13) Ulidpilasi innustatakse kriitiliselt m&tlema ning pidama nt eneserefleksiooni paevikut.

14) Magistrante julgustatakse jagama oma kogemusi ja teadmisi bakalaureuseastme tudengitega,
mis mdjub viimastele inspireerivalt ning aitab vdahendada Sppejoudude tookoormust.
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15)
16)

17)

18)
19)
20)

21)
22)

23)
24)

25)

1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)

8)

9)

Oppejdud on teaduslikult aktiivsed.

Oppejdud on pithendunud Eesti kultuuri- ja td6elu paremaks muutmisele. Nad on oma eriala
kirglikud asjatundjad ning soovivad viia ellu teaduspdhist dppekava, millel on selge tihiskondlik
maju.

Ajakirjanduses on kasvamas peale uus pdlvkond noori entusiastlikke 6ppejoude, kes annavad
dppe- ja teadustddle virske vaatenurga. Ulidpilased hindavad &ppejdudude erialast tausta ja
kogemusi korgelt.

Ajakirjanduse magistrikaval on heas tasakaalus akadeemilise taustaga ja praktikutest dppejoud.

Oppejdud osalevad rahvusvahelistes teadusprojektides ja —vdrgustikes.

Meedia ja  kommunikatsiooni  Gppetooli  Gppejéududel on  korgelt arenenud
organisatsioonikultuur. Uheksal &ppejdul on doktorikraad ning neli kaitseb doktoritd6
Iahitulevikus. Oppejdudude meeskonnaga on (hinenud ka kolm noort rahvusvahelise
akadeemilise taustaga teadustootajat. Instituut pakub Oppejdududele tdienduskoolituse
programmi, milles aktiivselt osaletakse.

Renoveeritud ja kaasaegselt sisustatud Oppehoone Tartu keskmes on tudengitele heaks
tookeskkonnaks.

AjakirjandusOppesse saavad astuda ka muu akadeemilise taustaga ulidpilased, kellele 6ppejoud
pakuvad vajadusel tasandusépet.

Viljalangejatega viiakse labi lahkumisvestlus.

71% protsenti kommunikatsioonijuhtimise ja 75 — 90% ajakirjanduseriala I186petajatest to6tab
erialasel tookohal.

Ajakirjanduse dppekavale sisseastujate arv on kasvav. Viljalangejate arv on madalal tasemel.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

Muutuste t6ttu ajakirjanduse Gppekavas on ingliskeelsete dppemoodulite hulk vahenenud, mis
vOib mdjuda halvasti rahvusvahelistumisele. Ka Gppejdudude hinnangul on dppekavad liiga
lokaalsed ning rahvusvaheline koost66 nork.

Kohati esineb kattuvusi Oppeainete vahel, mida on vdimalik likvideerida Oppekavade
Umberstruktureerimise teel.

Kommunikatsioonijuhtimise 6ppekava tuleks senisest paremini turundada.

Tooandjate silmis on probleemiks I6petajate vahene keeleoskus (vene, soome) ja pingetaluvus.
Lisaks peavad todandjad vaheseks nende online meedia, kiire ja tdhusa allikate leidmise ning
projektide eelarvestamise oskusi.

Arvestades magistridppesse vastuvéetud lidpilaste erinevat erialast tausta, tuleks neile
Oppekavas pakkuda erinevaid valikuvGimalusi (sh tasandusmooduleid).

Edasi tuleks arendada e-dppe siisteemi, et pakkuda tlidpilastele kaugdppe vdimalusi.
Ajakirjanduse magistrioppekava eesmark ja kavandatud Opivaljundid (llidpilaste teoreetiline ja
praktiline ettevalmistus edukaks t60ks erinevate meediakanalite toimetajana) tuleks hoolikalt
Ule vaadata ning to6andjate esindajatega labi arutada. Soovitav on vorrelda dppekava uldisi
Opivéljundeid erinevate Gppeainete Opivaljundite ja tddandjate vajadustega.

Téodandjad vdiksid rohkem panustada ajakirjanduse 8ppekava sisuarendusse. Oppejdud peaksid
hoidma ennast kursis eriala viimaste arengutega. Samuti voiks praktika raames korraldada
individuaalset ja rthmakoostood dppejoudude, todandjate ja tlidpilaste vahel.

Oppekavadele tuleks varvata juurde dppejdude (sh vilisdppejdude, kasutades dra Erasmus Plus
vOimalusi) — praegu on olemasolevate Oppejéudude tédkoormus liiga korge. Magistrantide
kasutamine bakalaureusedppes kvalifitseeritud dppejéudude asemel vdib tuua kaasa Gppetdd
taseme languse.

10) Oppejdudude madala palgataseme teema tuleks tdstatada ilikooli juhtkonnas.
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11) Oppevahendeid tuleks pidevalt uuendada.

12) Léputdédde puhul on esinenud plagiaadijuhtumeid. Tuleb hoolikalt jalgida, milliseid samme
voetakse ette selleks, et loomevargust dra hoida.

13) Ulidpilaste rahvusvaheline mobiilsus on madal. Oppejdud peaksid réhutama dlidpilastele
valismobiilsuse olulisust.

10. Dokumendi, Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie voi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele tingimusel, et
korgkool kdrvaldab jargmise puuduse:

Vastavalt Vabariigi Valitsuse maaruse , Korgharidusstandard” (KHS) & 6 Ig 7 punktile 1 vastab
opingute ldbiviimine néuetele, kui 6ppetédks on olemas korralised 6ppejoud ja teadustdétajad,
kelle arv on nende iilesannetest, Iibiviidava 6ppe- ja teadustéé mahust ning juhendatavate
Uliopilaste arvust tulenevalt piisav, et 6ppekava eesmdrke ja dpiviéljundeid saavutada.
Infokorralduse bakalaureuse- ning Info- ja teadmusjuhtimise magistridppekaval on selge puudus
korralistest infoteaduse taustaga 6ppejoududest. Sellele probleemile tuleb leida kiirelt lahendus.
Oppejdududele tuleb vdimaldada rohkem aega teadustdoks.

12. Haldusmenetluse seaduse (HMS) § 53 Ig 1 p 2 jargi on haldusakti kérvaltingimus haldusakti
pohiregulatsiooniga seotud lisakohustus ja p 3 kohaselt ka lisatingimus haldusakti
pohiregulatsioonist tuleneva diguse tekkimiseks. HMS & 53 Ig 2 p-d 2 ja 3 satestavad, et
haldusaktile véib kehtestada kdrvaltingimuse, kui kbrvaltingimuseta tuleks haldusakt jétta
andmata voi kui haldusakti andmine tuleb otsustada halduse kaalutlusdiguse alusel. NGukogu
leidis, et kdrvaltingimuseta tuleks jargmine 6ppekavagrupi kvaliteedihindamine viia labi vahem
kui 7 aasta pérast ning dokumendi ,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel
ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Tartu Ulikooli ajakirjanduse ja infolevi
oppekavagrupi esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamine labi 7 aasta parast jargmise
korvaltingimusega:

Tartu Ulikool esitab hiljemalt kuup&devaks 29.09.2019 ingliskeelsena punktis 11 kirjeldatud
puuduste kdrvaldamise kohta aruande. Kérvaltingimuse tditmise hindamiseks kaasatakse
hindamiskomisjoni liikmeid.

Otsus voeti vastu 8 poolthdalega. Vastu 0.
13. Kui Tartu Ulikool k&rvaltingimust tihtaegselt ei tiida, tunnistab Ndukogu hindamisotsuse

kehtetuks ja maarab uue Sppekavagrupi kvaliteedihindamise tahtaja voi kehtestab
hindamisotsusele uue korvaltingimuse.
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14. Néukogu teeb Tartu Ulikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 29.09.2019 tegevuskava ka
aruandes toodud muude parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

15. Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi vdi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 paeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai voi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

5) NG&ukogu arutas Euroakadeemia kunstide 6ppekavagrupi kvaliteedihindamise dokumente ning
rakenduskdrgkooli seaduse § 21" Ig-st 2 ning iilikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti Kérg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pohimadaruse punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva
volituse pdhjal kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse
esimesel ja teisel astmel” punkti 41.1 alusel sedastab Eesti Kdrg- ja Kutsehariduse
Kvaliteediagentuuri kdrghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Euroakadeemia kooskdlastas EKKAga dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 24.03.2016.
2. EKKA juhataja kinnitas 17.02.2017 korraldusega Euroakadeemia ja Eesti Ettevdtluskdrgkooli

Mainor kunstide Oppekavagrupi esimese Gppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Judy Glasman Komisjoni esimees, Dean of School of Creative Arts,
University of Hertfordshire; Vice Chair of Council for Higher
Education in Art and Design, Suurbritannia

Soledad Garcia Ferrari Senior lecturer in architectural design, Edinburgh College of
Art, University of Edinburgh, Suurbritannia

Sonja Spee Manager of Quality Assessment and Educational
Development in Art Education, Royal Academy of Fine Arts
and Royal Conservatoire, Artesis Plantijn University College
Antwerp, Belgia

Andres Tali Vabakutseline kunstnik ja graafiline disainer, Eesti

Georg Fischer Ulidpilane, Leipzig University of Applied Sciences, Saksamaa

3. Euroakadeemia esitas kunstide 6ppekavagrupis hindamisele jargmised Gppekavad:

Moedisain (rakenduskorgharidusope)

Moedisain (rakenduskdérgharidus6pe, inglise oppekeelega)
Sisearhitektuur (rakenduskorgharidusope)

Sisearhitektuur (rakenduskdrgharidusope, inglise oppekeelega)
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Euroakadeemia esitas eneseanaliitisi aruande EKKA biiroole 27.01.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 15.02.2017.

Hindamiskilastus Euroakadeemias toimus 28. — 29.03.2017

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 24.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 25.05.2017 ja millele Euroakadeemia esitas vastuse 1.06.2017.

Komisjon esitas I6pliku hindamisaruande EKKA biiroole 2.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiljel.

Lopliku hindamisaruande ja eneseanallilisi aruande edastas Ndukogu sekretar NGukogu
liikmetele.

Noukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vilja jargmised Euroakadeemia kunstide dppekavagrupi esimest Oppeastet
puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

Tugevused

1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)

8)

9)

10)
11)

Kdrgkool annab oma Ulidpilaste, |Gpetajate ja koostdd kaudu ettevotjate ja avalikkusega hea
panuse Eesti loomemajanduse arengusse.

Euroakadeemia on hiljuti kolinud avarasse ja valguskiillasesse 6ppehoonesse, mis loob
Ulidopilastele ja 6ppejoududele meeldiva dppekeskkonna ning pakub vdimalust nende toéid
avalikult vilja panna. Oppehoones on piisavalt stuudioruumi ja moekunsti ruumid sobivad hasti
praktiliseks dppetddks. UliGpilastel on juurdepaas arvutiklassidele ja stuudiotele ka viljaspool
Oppeaega.

Oppekavad keskenduvad hésti té6turu praegustele vajadustele. Oppekavades pddratakse
tahelepanu ettevdtlus- ja koostddoskuste arendamisele. Oppekava vilistlased ja tédandjad on
rahul |Gpetajate erialase ettevalmistuse ja sotsiaalsete oskustega.

Oppekavad sisaldavad paindlikke ja dppijakeskseid ainekursusi, mis sobituvad hasti tddtavate
Ulidpilaste vajadustega.

Oppekavadesse annavad panuse ka teiste teaduskondade dppejdud, mis toetab ulidpilaste
laiapOhjaliste teadmiste ja erialaste oskuste arengut. Euroakadeemia on arendanud valja uued
innovaatilised interdistsiplinaarse taustaga dppemoodulid, mis pdhinevad to66turu muutuvatel
vajadustel ja Ulidpilaste tagasisidel (6kodisain, ettevétlus moedisainis ja sisearhitektuuris).
Oppekavade arendusse ja I4biviimisse on kaasatud vastavate erialavaldkondade praktikud.
Toimuvad regulaarsed kohtumised sidusriihmadega.

Uldised kunstiained toetavad (lidpilaste joonistamis- ja kompositsioonioskuste ja varvitunnetuse
arengut 2D ja 3D formaadis.

Oppejdudude ja iilidpilaste vahel toimub tihe koostd6. Euroakadeemia suhtleb tihedalt oma
vilistlastega, et pakkuda oma ilidpilastele ja Idpetajatele haid praktika- ja té6lerakendumise
vOimalusi.

Moedisaini dppekava vdimaldab omandada |3igete konstrueerimise, stiliseerimis- ja
moejooniste tegemise oskused, mis pakub IGpetajatele t66turul mitmeid valikuvdimalusi.
Oppepraktika on hasti korraldatud ja pakub Ulidpilastele head sissevaadet erialasesse konteksti.
Ulidpilastele tuleb kasuks t66 vaikestes Spperiihmades kogenud dppejdudude juhendamisel, kes
on keskendunud iiligpilaste vajadustele ja dppetddle pihendunud. Ulidpilased hindavad, et
Oppejoud suhtlevad nendega personaalselt.
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12) Ulidpilastédde hindamine toimub igal semestril ndituse raames, millel osalevad hea tavana kd&ik
llidpilased. Loputdo hindamisel osalevad ka kdrgkoolivalised komisjoniliikmed.
13) Oppejdududel on véimalused loomealaseks ja praktiliseks enesetidienduseks.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppekavad tuleks muuta kaasaegsemaks, loomingulisemaks ja eksperimentaalsemaks, viies l3bi
nt vastava iseloomuga projekte. Neid on soovitav tihedamalt siduda tdnapdevase kultuurilise
taustaga ning viidata erialaainete puhul rohkem ka rahvusvahelisele kontekstile. Sealhulgas
tuleks dppekavades vaadata lle Uldiste kunstiainete maht, sisu ja suunitlus ning integreerida
need paremini erialadppega.

2) Oppetdds tuleks soodustada wliGpilaste kriitilist ja disainmdtlemist, Gihendades omavahel
paremini &ppekavade teoreetilised ja praktilised aspektid. Ulidpilased sooviksid mdlemal
Oppekaval ka rohkem praktilisi tootubasid ning paremat ettevalmistust t66ks klientidega.

3) Euroakadeemia kunstide 6ppekavagrupi tlidpilaste arv on viimase nelja aasta jooksul drastiliselt
langenud (242-It 77-le). Rakendada tuleb t6husaid meetmeid, et tlidpilaste arvu tulevikus tosta.

4) Soovitav on hankida raamatukokku juurde kaasaegset kunsti kdsitlevat ajakirjandust ning
kaaluda raamatukogu lahtiolekut ka nadalavahetustel.

5) Kasutamaks paremini dra olemasoleva Gppehoone vdimalusi, tuleks planeerida ressursid
Oppevahendite regulaarseks uuendamiseks.

6) Soovitav on seada sisse vadike 3D labor, kus saab makettide valmistamisel kasutada erinevaid
tehnoloogiaid ja materjale, mis arendab (Ulidpilaste 3D motlemise oskust. Tudengite arvu
kasvades on soovitav kaaluda 3D printimise véimaluste loomist.

7) Soovitav on teha Uliopilastele kdttesaadavaks laialdasem valik erialastele standarditele vastavat
tarkvara, nt Adobe Creative Cloud ja Rhino.

8) Erivajadustega uliGpilastele ja 6ppejoududele tuleb luua ligipdds Gpperuumidele.

9) Ule tuleks vaadata eksamineerimis- ja hindamisprotseduurid, veendumaks, et ilidpilastédde

osas ei teeks I6plikku otsust vaid iks dppejoud. Topelthindamine labivalt kdigis dppeainetes

aitab tagada hindamisprotseduuride labipaistvuse ja tiliGpilaste vordse kohtlemise.

Erinevate huvirihmade tagasisidet ja Ulidpilaste edasijoudmist tuleks dppeaasta IGikes senisest

regulaarsemalt anallilisida ning kavandada selle pohjal edasisi tegevusi, nt dppekavaarenduses.

Oppejdudude ja Ulidpilaste rahvusvahelise mobiilsuse taset tuleks t&sta ning kaasata Sppetddsse

senisest enam valisdppejoude. Selleks on soovitav parandada dppejdudude ja ilidpilaste inglise

keele oskust. Samuti tuleks viia 1abi Gppekavade vérdlusi teiste Eesti ja rahvusvaheliste

Oppekavadega, mis eeldab koostddd erinevate kunstikdrgkoolide ja nende (lidpilaste vahel.

12) Oppejdudude teadustdd peaks olema aktiivsem ja selgemalt seotud nende Sppe- ja loometddga.

13) Personaliarendust tuleks aktiivsemalt planeerida. Oppekavale tuleks v&tta todle senisest enam
nooremaid tdiskohaga Oppejéude ja osa- vOi tadiskoormusega aktiivseid disainipraktikuid, et
tagada pikemas ja keskmises perspektiivis dppejéudude jarelkasv.

14) Oppejéud peaksid omavahel senisest aktiivsemalt jagama parimaid &petamispraktikaid,
tutvustades Uksteisele t6husaid ja uuenduslikke Gpetamismeetodeid.

15) Oppejdududel peaks olema parem ({levaade oma isiklikust vastutusalast seoses
Oppekavaarendusega.

16) Oppejéudude hindamise protsess peaks olema formaliseeritud ning vBtma arvesse tudengite
tagasisidet ja edasijdudmist, enesetdiendust ja dppekavaarendust.

17) Koigi Oppeainete Gppejoud ja Ulidpilased peaksid vGtma aktiivsemalt osa erialavorgustike ja
kunstimaailma tegevustest laiemalt.

18) Oppekaval tuleks paremini kasutada #ra vilistlaste entusiasmi ja edulugusid, kaasates neid
senisest aktiivsemalt dppekavaarendusse ja kutsudes neid pidama Ulidpilastele ettekandeid.

19) Ulispilastdid tuleks avalikkusele, vilistlastele ja td6andjatele laialdasemalt tutvustada.

10
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10.Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel” p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt vélja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine Sppekavagrupi kvaliteedi hindamine Iabi kas seitsme, viie vdi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv 6pe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jairgmine Euroakadeemia kunstide oppekavagrupi
esimese Oppeastme kvaliteedi hindamine l3bi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 8 poolthdalega. Vastu 1.

12. Jargmise Oppekavagrupi kvaliteedihindamise aja koosk&lastab EKKA biiroo Euroakadeemiaga
hiljemalt 29.09.2023.

13. Noukogu teeb Euroakadeemiale ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 29.09.2018 tegevuskava
aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

14. Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on voimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai voi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdattetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

6) NGukogu arutas Eesti Ettevotluskorgkooli Mainor kunstide oppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning rakenduskdrgkooli seaduse § 21" Ig-st 2 ning ulikooliseaduse § 10 Ig-s 4 ja Eesti
Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva
volituse pdhjal kehtestatud dokumendi “Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse
esimesel ja teisel astmel” punkti 41.1 alusel sedastab Eesti Kdrg- ja Kutsehariduse
Kvaliteediagentuuri kdrghariduse hindamisndukogu (edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Eesti EttevGtluskdrgkool Mainor kooskélastas EKKAga dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja
22.03.2016.

2. EKKA juhataja kinnitas 17.02.2017 korraldusega Euroakadeemia ja Eesti EttevGtluskdrgkooli
Mainor kunstide dppekavagrupi esimese Gppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Judy Glasman Komisjoni esimees, Dean of School of Creative Arts,

University of Hertfordshire; Vice Chair of Council for Higher
Education in Art and Design, Suurbritannia
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Soledad Garcia Ferrari Senior lecturer in architectural design, Edinburgh College of
Art, University of Edinburgh, Suurbritannia

Sonja Spee Manager of Quality Assessment and Educational
Development in Art Education, Royal Academy of Fine Arts
and Royal Conservatoire, Artesis Plantijn University College
Antwerp, Belgia

Andres Tali Vabakutseline kunstnik ja graafiline disainer, Eesti

Georg Fischer Ulidpilane, Leipzig University of Applied Sciences, Saksamaa

3. Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor esitas kunstide dppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:
Arvutimangude disain ja arendus (rakenduskorgharidusope)
Veebidisain ja digitaalgraafika (rakenduskorgharidusope)
4. Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor esitas eneseanaliilisi aruande EKKA biiroole 14.02.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 15.02.2017.

5. Hindamiskilastus Eesti Ettevotluskdrgkoolis Mainor toimus 29.-30.03.2017.

6. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 24.05.2017, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 25.05.2017 ja millele Eesti Ettevotluskdrgkool Mainor esitas
vastuse 1.06.2017.

7. Komisjon esitas I6pliku hindamisaruande EKKA biiroole 2.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekailjel.

8. Lopliku hindamisaruande ja eneseanaliiiisi aruande edastas Noukogu sekretar Noukogu
lilkmetele 25.08.2017.

9. NoOukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest valja jargmised Eesti Ettevdtluskdrgkooli Mainor kunstide dppekavagrupi
esimest Gppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

Tugevused

1) Korgkool annab oma ulipilaste, |Gpetajate ja koostoo kaudu ettevétjate ja avalikkusega hea
panuse Eesti loomemajanduse ja digitaaltehnoloogiate sektori arengusse.

2) Oppekavades poératakse tihelepanu ettevtlus- ja koostédoskuste arendamisele. Oppekavad
voimaldavad Ulidpilastel omandada vajalikud tehnilised oskused (nagu programmeerimine) ning
teadmised nende rakendusviiside kohta.

3) Oppekavad sisaldavad paindlikke ja Sppijakeskseid ainekursusi, mis sobituvad histi tédtavate
Uliopilaste vajadustega.

4) Oppekavadele annavad interdistsiplinaarselt panuse ka teiste teaduskondade &ppejdud, mis

toetab Ulidpilaste laiapdhjaliste teadmiste ja erialaste oskuste arengut. Tudengid hindavad, et
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Oppekava sisaldab selliseid aineid nagu psiihholoogia ja organisatsioonikaitumine. Innovaatilised
6pimoodulid toovad segariihmades omavahel kokku disaini ja tehnoloogia ning arinduse
tudengid.

5) Oppekavade arendusse ja |3biviimisse on kaasatud vastavate erialavaldkondade praktikud.
Toimuvad regulaarsed kohtumised sidusriihmadega.

6) Arvutimadngude disaini ja arenduse dppekava struktuur ja ainekava vastavad muutuva
tédmaailma vajadustele. Oppekava on innovaatiline ning arendab iilidpilaste
probleemilahendusoskuseid. Oppejdud teevad tihedat koostéod tédandjatega, kes annavad oma
panuse dppekavaarendusse. Oppekaval on tihedad sidemed erialavdrgustike ja —kogukondadega
ning seda ajakohastatakse jarjepidevalt.

7) Oppejdud julgustavad ilidpilasi vétma osa digitaalse erialavérgustiku tegevustest, mis aitab neil
mdista erinevate kasutajate vajadusi.

8) Arvutipark on ajakohane ning mahutab ka kasvavat (iliGpilaste arvu. Kattesaadav on laialdane
valik erialastele standarditele vastavat tarkvara.

9) Oppejdud kasutavad erinevaid aktiivdppe meetodeid, mis motiveerivad {lidpilasi ja julgustavad
neid iseseisvalt métlema. Hindamismeetodid on asjakohased, mitmekesised ja dppimist
toetavad.

10) Oppekavadel on mdeldud erinevate vdimete ja oskustega ilidpilaste vajadustele.

11) Enamik 0ppejéude on entusiastlikud, Gppetddle pihendunud ja praktiseerivad aktiivselt oma
erialal. Oppejdudude 8ppetdd on tihedalt seotud nende loomingulise praktikaga.

12) K&rgkooli Oppimise ja Opetamise Arenduskeskus pakub dppejdududele hiid digitaalsete
siisteemide kasutamise ja veebipdhise dppe koolitusi.

13) Ulispilased hindavad juhendajate personaalset tuge.

14) Oppeinfosiisteemi ,valgusfoori“ siisteem teavitab dppejdude aegsasti tilidpilastest, kellel v&ib
olla dppimisraskusi.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppekavad on soovitav tihedamalt siduda kaasaegse kultuurilise taustaga ning viidata
erialaainete puhul rohkem ka rahvusvahelisele kontekstile.

2) Ulidpilaste hinnangul on osad iildmoodulid 8ppeaastate |18ikes ebaloogiliselt paigutatud, mis ei
ole kooskdlas Gpingute loogilise jargnevusega — naiteks viiakse osad sissejuhatava iseloomuga
moodulid [abi hoopis viimastel dppeaastatel.

3) Soovitav on arendada vélja inglise dppekeelega mooduleid ka eestikeelsel dppekaval.

4) Veebidisaini ja digitaalgraafika 6ppekaval tuleks asetada senisest enam rohku disainmdotlemisele,
loomeprotsessidele ning probleemide lahendamise oskusele. Soovitav on kaaluda hulga
viiksemahuliste  Oppeainete  asemel suuremahulisemaid, mis hdlmaks erinevaid
spetsialiseerumisi ja véimaldaks Glidpilastele rohkem siivitsiminekut.

5) Veebidisaini ja digitaalgraafika Oppekaval tuleks, eriti kahel esimesel Oppeaastal, anda
kokkupuude analoogmaailmaga, poorates teatavat tdhelepanu tootedisainiobjektide
materjalikasutusele ja valmistamistehnikatele.

6) Ule tuleks vaadata eksamineerimis- ja hindamisprotseduurid, veendumaks, et ilidpilastédde
osas ei teeks I6plikku otsust vaid iks dppejoud. Topelthindamine labivalt k&igis dppeainetes
aitab tagada hindamisprotseduuride labipaistvuse ja ulidpilaste vordse kohtlemise. Ulidpilaste
hindamisse ja tagasisidestamisse vGiks kaasata senisest enam korgkoolivaliseid praktikuid.

7) Ulidpilastelt tagasiside kogumiseks tuleks kd&igil Sppekavadel kasutada standardiseeritud
kiisimustikke. Oppekavandukogud peaksid erinevate huviriihmade tagasisidet ja dlidpilaste
edasijoudmist Oppeaasta Idikes senisest regulaarsemalt anallilisima ning kavandama selle p&hjal
edasisi tegevusi.
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8) Koigi Oppekavade Ulidpilastele tuleb tagada piisav ndustamine, kuidas digitaalset infot ja
Opiressursse kasutada.

9) Oppejdududel tuleks dlidpilaste hulga vdimaliku kasvu tingimustes vaadata iile kasutatavad

Opetamismeetodid, sh kavandada vajadusel tehnilist tasandusdpet vahem kogenud ilidpilastele.

Oppejdudude ja Ulidpilaste rahvusvahelise mobiilsuse taset tuleks tdsta ning kaasata Sppetddsse

senisest enam valisOppejoude. Samuti tuleks viia |abi Oppekavade vordlusi teiste Eesti ja

rahvusvaheliste Oppekavadega, mis eeldab koost6dd erinevate kunstikdrgkoolide ja nende

Uliopilaste vahel. Tosta tuleks dppekavade rahvusvahelist suunitlust, et selgitada valja erinevate

kasutajate vajadused globaalsel tasandil.

Oppejdud peaksid omavahel senisest aktiivsemalt jagama parimaid dpetamispraktikaid ja -

vahendeid, tutvustades Uksteisele thusaid ja uuenduslikke dpetamismeetodeid.

Oppejdududega tuleks viia sisse formaliseeritud iga-aastaste arenguvestluste siisteem.

Oppejdudude (sh kiilalisdppejdudude ja praktikajuhendajate) t66 hindamisel tuleks arvestada

Ulidpilaste tagasisidet ja edasijdudmist, dppejéudude enesetdiendamist ja ppekavaarendust.

13) Koigi Oppeainete Oppejoud ja Ulidpilased peaksid vétma aktiivsemalt osa erialavérgustike ja
kunstimaailma tegevustest laiemalt.

14) Korraldada v&iks rohkem (iilidpilastétde avalikke viljapanekuid. Oppehoones tuleks luua
tingimused, kuidas (lidpilaste ja 6ppejoudude toid eksponeerida (nt ekraanidel).

15) Valja tuleks tootada voéimalused, kuidas tutvustada potentsiaalsetele sisseastujatele ja
tooandjatele veebipdhiselt dppekava llidpilaste toid ja saavutusi.

10

~

11

~

12

~

10.Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie véi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jargmine Eesti EttevGtluskorgkooli Mainor kunstide
oppekavagrupi esimese oppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0.

12. Noukogu peab vajalikuks lulitada kunstide dppekavagrupi dppekava(d) Eesti Ettevotluskérgkool
Mainori jargmise perioodi institutsionaalse akrediteerimise 6ppekavavalimisse, kuivord
hindamise hetkel polnud I6petajate puudumise téttu vdimalik veenduda, kas dppekava
Opivaljundid vastavad tooturu (pidevalt muutuvatele) vajadustele.

13. Jargmise Gppekavagrupi kvaliteedihindamise aja koosk&lastab EKKA biiroo Eesti
Ettevotluskorgkooliga Mainor hiljemalt 29.09.2023.

14. Noukogu teeb Eesti Ettevotluskorgkoolile Mainor ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt

29.09.2018 tegevuskava aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise
kohta.
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15. Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on voimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 pdeva jooksul alates selle kattetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

7) N&ukogu arutas Tallinna Ulikooli matemaatika ja statistika dppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning llikooliseaduse & 10 Ig-s 4 ja Eesti K&rg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pdhjal kehtestatud dokumendi
“Bppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punktist 41.1
sedastab Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri kérghariduse hindamisndukogu
(edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Tallinna Ulikool kooskdlastas EKKAga ppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 10.03.2016.
2. EKKA juhataja kinnitas 31.01.2017 korraldusega Tartu Ulikooli ja Tallinna Ulikooli matemaatika

ja statistika Oppekavagrupi esimese ja teise Gppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni
(edaspidi komisjon) koosseisus

Ernst W. Mayr Komisjoni esimees, professor, Technical University of
Munich, Saksamaa

Juha Kinnunen Professor, Aalto University, Soome

Mats Boij Professor, KTH Royal Institute of Technology, Rootsi

Piret Raukas Korgkoolivaline ekspert, SEB Pank, Eesti

Philipp Schulz Ulidpilane, RWTH Aachen University, Saksamaa

3. Tallinna Ulikool esitas matemaatika ja statistika Sppekavagrupis hindamisele jargmise
Oppekava:

Matemaatika (bakalaureusedpe)

4. Tallinna Ulikool esitas eneseanaliiiisi aruande EKKA biiroole 23.01.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 25.01.2017.

5. Hindamiskiilastus Tallinna Ulikoolis toimus 21.03.2017.

6. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 5.06.2017, mille EKKA edastas
kdrgkoolile kommenteerimiseks 6.06.2017 ja millele Tallinna Ulikool esitas vastuse 20.06.2017.

7. Komisjon esitas I16pliku hindamisaruande EKKA biroole 22.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kadttesaadav EKKA kodulehekiljel.

8. Lopliku hindamisaruande ja eneseanaliilsi aruande edastas Ndukogu sekretar Noukogu
liikmetele 25.08.2017.
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9. NoOukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 8 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vilja jargmised Tallinna Ulikooli matemaatika ja statistika ppekavagrupi
esimest Gppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.

Tugevused

1) Matemaatika ja statistika Ope on Eestis kdrgel tasemel ning olemasolevate ressursside
(6ppejoud, taristu) toel on (lidpilastele loodud vdga hea dpikeskkond.

2) Tooandjad on reeglina 6ppekava IGpetajatega vaga rahul ja hindavad eriti nende loogilise
motlemise oskust. Lopetanute todlerakendumise maar on korge.

3) Oppekava imberstruktureerimise tulemusena on suurenenud matemaatikaainete hulk, mis
tuleb Gppekava Idpetamiseks labida.

4) Uus innovaatiline dppeaine Erialasid Loimiv Uuendus (ELU) toetab UliGpilaste tlekantavate
padevuste (nagu meeskonnatdd) arengut.

5) Andmeanaliilsi professori toolevott voimaldab arendada Gppekava edasi uues suunas, véttes
arvesse tanapaevaseid trende.

6) Matemaatikadpetaja erialal on hea maine.

7) E-raamatukogu ja ppematerjalid on Glidpilastele hasti kdttesaadavad.

8) Eelarve ei soltu (lidpilaste arvust ja on mitme aasta jooksul olnud Ghtlane, ning 15% ulatuses
indikaatoripdhine. See toetab osakonna pingutusi hoida alal ja parandada olemasolevaid
standardeid isegi langeva (liGpilaste arvu tingimuses.

9) Kasutatakse kaasaegseid 6petamismeetodeid, nt imberpodratud klassiruumi meetod.

10) Erineva teadmiste tasemega esmakursuslased saavad vajadusel valida erinevate
tasanduskursuste vahel. Seega on Gppeprotsess paindlik ja vétab arvesse (liGpilaste
individuaalseid huve.

11) Ulispilastel on kiillalt lai valikuvabadus keskenduda &pingute kiigus endale huvipakkuvatele
teemadele.

12) Ulidpilaste ja matemaatika osakonna dppejdudude vahel valitseb tihe suhtlus, iilidpilastele on
kattesaadav otsene personaalne tugi.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Sisseastujate ja vastuvdetute arv Oppekavale on mitme aasta jooksul vahenenud — viimase viie
aasta jooksul on vastuvdetute arv langenud 27-It Glidpilaselt 10-le. Oppijate arvu edasine
vdhenemine matemaatika ja statistika Gppekavadel on ohuks, mida tuleks kasitleda riiklikul
tasandil. Probleemi rohutab asjaolu, et just selle eriala IGpetajad on t66turul eriliselt ndutud.

2) Oppekava nidhtavus kdrgharidusmaastikul on vdhene. Oppekava tuleks koos potentsiaalsete
tooandjatega paremini turundada.

3) Oppekaval tuleks viia Iabi rohkem rahvusvahelist v&rdlust ja koostédd. Naiteks v8iks seada sisse
senisest aktiivsemad ja tihedamad sidemed teiste Balti- ja PGhjamaade (likoolidega.

4) Ulikooli ja digitehnoloogiate instituudi strateegiad, mis puudutavad matemaatika Sppekava
edasist arendust, voiksid omavahel paremini kooskdlas olla.

5) Oppejdudude madala palgataseme tdttu on keeruline virvata Spetama vélisdppejéude.
Konkurss ulikooli akadeemilistele ametikohtadele on madal.

6) Koik 0ppekava 6ppejéud voiksid aktiivsemalt panustada uute ELU kursuste viljaarendamisse.

7) Teadustdo on vdhene.

8) Ulidpilaste tagasisidet tuleks 8ppetegevuse kiigus siistemaatilisemalt kisitleda ja arvesse votta.
Intervjuude kaigus tuli valja, et tagasisidet kogutakse tsentraalselt, aga jagatakse Oppekava
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10.

11.

12,

13.

14.

juhtidele vaid siis, kui nood seda eraldi kiisivad. Ulidpilaste vaatenurgast oleks kasulikum
siisteem, kus eelnevate (lidpilaste tagasiside on ndhtav ka tulevastele tudengitele.

Esimese semestri Oppeainete téokoormus on omandatavate ainepunktide mahtu arvestades
rahvusvahelises vordluses liiga vdike. Edasiste Oppeainete puhul aga Uletab dlidpilaste
tookoormus ainepunktide mahtu. Oppekava tuleks ile vaadata, et dppetddkoormus oleks
Oppeainete vahel Ghtlasemalt jaotunud.

Nildisaegseid Opetamismeetodeid tuleks kasutada senisest t6husamalt, et vahendada killalt
korget valjalangevuse maadra ja meelitada d0ppekavale uusi Ulidpilasi. E-Opet tuleks dppekaval
kasutada veelgi siistemaatilisemalt ja tdhusamalt.

Ulidpilaste rahvusvaheline mobiilsus on véga piiratud. Rahvusvahelist koostééd tuleks
parandada, sh soodustada nii (lidpilaste kui dppejoudude mobiilsust. Kuna praegu soovib vaid
vaga vaike hulk (UliGpilasi Gpirdndes osaleda, tuleks mobiilsusvGimalusi neile paremini
tutvustada.

Kasutatavat tarkvara tuleks uuendada. Koigile ulidpilastele tuleks tagada juurdepaas
ajakohastele IKT vahenditele ja tarkvarale, nt soetades (likoolis selleks vajalikud litsentsid.

Tosta tuleks Glidpilaste teadlikkust kaugjuurdepaasu véimalustest Ulikooli arvutivdrgule.

Dokumendi ,,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie vGi kolme
aasta parast.

Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jirgmine Tallinna Ulikooli matemaatika ja statistika
oppekavagrupi esimese oppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 8 poolthdalega. Vastu 0.

Jargmise dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja kooskdlastab EKKA biiroo Tallinna Ulikooliga
hiljemalt 29.09.2023.

N&ukogu Tallinna Ulikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 29.09.2018 tegevuskava
aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema Gigusi voi piiratud tema vabadusi, on vGimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai voi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.
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8) Noukogu arutas Tartu Ulikooli matemaatika ja statistika 6ppekavagrupi kvaliteedihindamise
dokumente ning llikooliseaduse & 10 Ig-s 4 ja Eesti K&rg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punktides 3.7.3 ja 3.7.1 sisalduva volituse pohjal kehtestatud dokumendi
“Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punktist 41.1
sedastab Eesti KOrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri kérghariduse hindamisndukogu
(edaspidi NGukogu) jargmist:

1. Tartu Ulikool kooskdlastas EKKAga ppekavagrupi kvaliteedihindamise aja 9.03.2016.
2. EKKA juhataja kinnitas 31.01.2017 korraldusega Tartu Ulikooli ja Tallinna Ulikooli matemaatika

ja statistika Oppekavagrupi esimese ja teise Oppeastme kvaliteedi hindamise komisjoni
(edaspidi komisjon) koosseisus

Ernst W. Mayr Komisjoni esimees, professor, Technical University of
Munich, Saksamaa

Juha Kinnunen Professor, Aalto University, Soome

Mats Boij Professor, KTH Royal Institute of Technology, Rootsi

Piret Raukas Korgkoolivaline ekspert, SEB Pank, Eesti

Philipp Schulz Ulidpilane, RWTH Aachen University, Saksamaa

3. Tartu Ulikool esitas matemaatika ja statistika ppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Matemaatika (bakalaureusedpe)

Matemaatiline statistika (bakalaureusedpe)

Matemaatika ja matemaatiline statistika (magistriope)

Kindlustus- ja finantsmatemaatika (magistriope inglise 6ppekeelega)
Finantsmatemaatika (magistriope)

4. Tartu Ulikool esitas eneseanaliiiisi aruande EKKA biiroole 23.01.2017, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 25.01.2017.

5. Hindamiskiilastus Tartu Ulikoolis toimus 22. —23.03.2017.

6. Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 5.06.2017, mille EKKA edastas
kdrgkoolile kommenteerimiseks 6.06.2017 ja millele Tartu Ulikool esitas vastuse 15.06.2017.

7. Komisjon esitas I6pliku hindamisaruande EKKA biroole 22.06.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

8. Lopliku hindamisaruande ja eneseanaliiisi aruande edastas NGukogu sekretar Noukogu
lilkmetele 25.08.2017.

9. NoOukogu arutas saadud dokumente 29.09.2017 istungil 9 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vélja jargmised Tartu Ulikooli matemaatika ja statistika 8ppekavagrupi
esimest ja teist Oppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning parendusvaldkonnad.
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Tugevused

1) Matemaatika ja statistika Ope on Eestis kdrgel tasemel ning olemasolevate ressursside
(Gppejoud, taristu) toel on lidpilastele on loodud viaga hea Gpikeskkond.

2) Tartu Ulikooli matemaatika ja statistika ppekavadel on hea maine. Uligpilaste, vilistlaste ja
todandjate Uldine rahulolu dppekavadega on vaga korge. Sidusrihmad on reeglina kdigi
Oppekavade I6petajatega vaga rahul ja tdoandjad hindavad eriti nende loogilise mdtlemise
oskust. Lopetajad on tdoturul hinnas.

3) TU matemaatika ja statistika instituudil on hea taristu ja pperuumid. Ulidpilastel on ligipdas
piisavatele dpiressurssidele, mis toetavad 8ppekava eesmirkide taitmist. Ulidpilased ja
Oppejoud saavad kasutada laialdast valikut digiraamatukogusid.

4) Ulikool hindab ulidpilaste tagasisidet, on arendanud vilja hea tagasiside kogumise siisteemi ning
tootab valja ka taiendatud tagasisidesiisteemi. Selle tulemusena tunnevad UliGpilased, et nende
tagasisidet on arvesse voetud.

5) Esmakursuslastele osutatakse spetsiaalset tuge, et neil oleks lihtsam keskkoolidppelt
Ulikoolidppele lile minna.

6) Oppekavad toetavad ilidpilaste andmete mdtestamise, nendest arusaamise ja tdlgendamise
vOimet.

7) Bakalaureusekavad sisaldavad vahemalt nelja nddala pikkust dppepraktikat. Samuti moodustab
praktika olulise osa Kindlustus- ja finantsmatemaatika Gppekavast.

8) Oppekavade &ppejdududel on head suhted ettev&tetega (nt Swedbank), mis véib mh tulevikus
parandada instituudi rahalist olukorda.

9) Paljudel 6ppeainetel kasutatakse e-Gpet ja niilidisaegseid Gpetamismeetodeid.

10) Oppekavadel on seatud kdrged standardid. Oppetdd kiigus omandavad ilidpilased

matemaatilise métlemise ja IKT oskused. Andekamatele (liGpilastele pakutakse keerulisemaid

Ulesandeid ja mahajadjaid aidatakse vajadusel jargi.

Opiviljundid on selgelt td66turu vajadustele orienteeritud. Oppekavadesse on aja jooksul

lulitatud rohkem praktilisi aspekte ning neis on vaga hasti tasakaalus teoreetiline ja praktiline

ope. Kindlustus- ja finantsmatemaatika dppekaval kasutatakse rahvusvahelise aktuaaride
assotsiatsiooni (IAA) standardeid.

12) Oppimise ja dpetamise hiid praktikaid jagatakse regulaarsetel “Gppejdult dppejdule”
kohtumistel. Oppejdud on viga huvitatud oma pedagoogiliste oskuste arendamisest.

13) Magistritodde tase on korge. Lépetanud on saanud vaga hea ettevalmistuse doktoridpinguteks.

14) Juba bakalaureusekavade |6petajatel on head to6lerakendumise valjavaated, kuid magistrikraad
on nii tudengite ja td6andjate silmis tooturul siiski tGsiseks eeliseks.

15) Bakalaureusedppesse sisseastujate arv ei ole viimastel aastatel enam languses, kuna dlikool on
teinud kiiduvaarset t66d oppekavade tutvustamisel keskkooliGpilaste hulgas.

16) Ulidpilaste ja 8ppejdudude vahel valitseb tihe suhtlus, lidpilastele on kittesaadav otsene
personaalne tugi.

17) Ulispilastele, kes soovivad vilismaal ppida, osutatakse tuge nii korralduslikes kiisimustes kui
valismaal omandatud ainepunktide tilekandmisel.

11

~

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppijate arv dppekavagrupis on viimase viie aasta jooksul langenud 233-It 169-le. Oppijate arvu
edasine vahenemine matemaatika ja statistika oppekavadel on ohuks, mida tuleks kasitleda
riiklikul tasandil. Probleemi rohutab asjaolu, et just selle eriala 10petajad on tédturul eriliselt
noutud.
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2) Rahvusvahelist koost6od tuleks parandada, sh soodustada nii GliGpilaste kui Oppejoudude
mobiilsust. Kuna praegu soovib vaid vaga vaike hulk (lidpilasi Opirandes osaleda, tuleks
mobiilsusvdimalusi neile paremini tutvustada. Instituut voiks nii tudengite kui dppejoudude
mobiilsuse osas teha tihedamat rahvusvahelist koost6od teiste, nt Balti- ja Pdhjamaade
tlikoolidega.

3) Soovitav on viia Gppekavade sisu ja taseme osas labi vordlusanaliiise tunnustatud Euroopa
tlikoolidega.

4) Ulidpilastele tuleks bakalaureuse- ja magistriastme Bppeainete loogiline jargnevus paremini
selgeks teha. Muudatused dppeainetes tuleks omavahel paremini kooskdlastada.

5) Matemaatilise statistika magistrikaval vdiks kasutada rohkem nadidisjuhtumeid ning lulitada
Oppekavasse senisest rohkem biostatistikat ja suurandmeid (big data) kasitlevaid dppeaineid.

6) Oppejdudude madala palgataseme tdttu on keeruline virvata Bpetama vélisdppejdude.
Konkurss ulikooli ametikohtadele on killalt madal.

7) Ainepunktide maht peaks olema paremas kooskdlas tliGpilaste tddpanusega. Suurendada tuleks
Ulidpilaste iseseisva t66 hulka.

8) Laialdasemalt tuleks kasutada nilidisaegseid opetamismeetodeid, et vahendada kullalt kérget
véljalangevuse maara ning meelitada dppekavale 6ppima rohkem tudengeid.

9) Toodandjate hinnangul voiks parandada IGpetajate suhtlus- ja projektipohise t66 oskusi, andes

neile keerukamaid lilesandeid ja rakendades suhtluspdhiseid eksamineerimismeetodeid.

Finantsmatemaatika ning Kindlustus- ja finantsmatemaatika dppekavadel vdiks Gppejoududele

pakkuda lihikese praktika véimalusi piirkonna ettevétetes, et tagada nende kursisolek ajakohase

terminoloogia ja meetoditega.

11) Ulidpilastele tuleks tagada kaugjuurdepiis ilikooli arvutivérgule ka viljaspool Ulikoolilinnakut.
Samuti tuleks Ulidpilastele vbimaldada ka valjaspool (likooli ligipdds IKT vahenditele ja
tarkvarale, nt soetada selleks tarvilikud litsentsid. E-Oppe voéimalusi tuleks Oppetoos
siistemaatilisemalt ja tdhusamalt rakendada.

12) ,Oppejdult dppejdule” kohtumistel vdiksid osaleda ka Ulidpilaste esindajad.

13) Kollegiaalse tagasiside mehhanisme tuleks veelgi tugevdada, eriti selle valguses, et paljusid
Oppeaineid on viis v6i enam aastat viinud I3bi Uks ja seesama Oppejéud. Kohati voiks
kasutatavad dpetamismeetodid iile vaadata ja neid kohandada.

10

~

10. Dokumendi , Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine k&rghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande 3 kuu jooksul parast selle saamist.
Noukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie vGi kolme
aasta parast.

11. Noukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv 6pe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele ning

OTSUSTAS

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jirgmine Tartu Ulikooli matemaatika ja statistika
oppekavagrupi esimese ja teise 6ppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta parast.

Otsus voeti vastu 9 poolthaalega. Vastu 0.

12. Jargmise dppekavagrupi kvaliteedihindamise aja kooskdlastab EKKA biiroo Tartu Ulikooliga
hiljemalt 29.09.2023.
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13. N&ukogu Tartu Ulikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 29.09.2018 tegevuskava
aruandes toodud parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

14. Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on voimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 paeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai voi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

9) N&ukogu arutas Tallinna Ulikooli poolt esitatud diguse dppekavagrupi kvaliteedihindamise
korvaltingimuse tditmise dokumente ning otsustas haaltega 9 poolt ja 0 vastu, et Tallinna
Ulikool on kdrvaltingimuse tiitnud.

10) Ndukogu arutas Tallinna Ulikooli poolt esitatud sotsiaalteaduste dppekavagrupi

kvaliteedihindamise korvaltingimuste tditmise dokumente. Noukogu otsustas, et

k&rvaltingimuse tditmise hindamiseks on vajalik saada Tallinna Ulikoolilt tdiendavat
informatsiooni rahvusvaheliste suhete Gppekava dppejoudude kohta.

~

11) Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli poolt esitatud sotsiaalteaduste oppekavagrupi
kvaliteedihindamise korvaltingimuste tditmise dokumente. NGukogu otsustas haaltega 8 poolt
ja 0 vastu pikendada kuni 15.09.2018 korvaltingimuse tditmise tdhtaega, kuna tlikooli poolt

esitatud informatsioon ei sisaldanud konkreetseid tdendeid kdrvaltingimuse tditmise kohta.

~

12

~

Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli poolt esitatud fiiiisikaliste loodusteaduste
oppekavagrupi kvaliteedihindamise korvaltingimuse tditmise dokumente ning otsustas
haaltega 8 poolt ja 0 vastu, et Tallinna Tehnikallikool on kdrvaltingimuse taitnud.

13) Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli poolt esitatud isikuteeninduse Oppekavagrupi
kvaliteedihindamise korvaltingimuse tditmise dokumente ning otsustas haaltega 8 poolt ja O
vastu korvaltingimuse tiihistada, kuna ainsale selle dppekavagrupi dppekavale enam vastuvottu
ei toimu ja Tallinna Tehnikailikool on otsustanud dppekava sulgeda.

~

14) Noukogu arutas Tallinna Ulikooli psiihholoogia Oppekavagrupi kvaliteedihindamise
tegevuskava ning leidis, et tegevuskava sisaldab piisaval maaral asjakohast informatsiooni
hindamisaruandes valja toodud parendusvaldkondade ja soovituste arvestamise kohta. Samas
t6i hindamisndukogu valja mdéned hindamiskomisjoni soovitused, mille puhul kavandatud
tegevused ei ole kas piisavad voi on (likool jdanud oma vastuses vaga UGldsonaliseks. EKKA

saadab Ulikoolile kokkuvdtte hindamisndukogu arutelu tulemustest.

~

15) Ndukogu arutas Tartu Ulikooli psithholoogia 6ppekavagrupi kvaliteedihindamise tegevuskava
ning leidis, et tegevuskava sisaldab piisaval maaral asjakohast informatsiooni hindamisaruandes
vélja toodud parendusvaldkondade ja soovituste arvestamise kohta, va méned erandid (kliinilise
psiihholoogia suuna tugevdamine), mille kohta annab EKKA Ulikoolile tagasisidet.

16) Ndukogu arutas Tartu Ulikooli sotsiaalteaduste Oppekavagrupi kvaliteedihindamise
tegevuskava ning otsustas tunnustada Ulikoolil pd&hjaliku ja konkreetse tegevuskava eest, mis
sisaldab piisaval ma&aral asjakohast informatsiooni hindamisaruandes vilja toodud
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17)

18)

19

20

21

22

23

~

~

~

~

~

parendusvaldkondade ja soovituste arvestamise kohta. EKKA juhib tagasisides tahelepanu
tksikutele parendusvaldkondadele, millele oleks edaspidi soovitav enam tdahelepanu pdorata.

Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli oOiguse Oppekavagrupi kvaliteedihindamise
tegevuskava ning leidis, et tegevuskava kasitab kill kdiki hindamiskomisjoni soovitusi, kuid on
valdavalt UldsGnaline ega sisalda konkreetseid naiteid parendustegevustest. EKKA saadab
Ulikoolile kokkuvotte hindamisndukogu arutelu tulemustest.

Ndukogu arutas Tartu Ulikooli diguse dppekavagrupi kvaliteedihindamise tegevuskava ning
leidis, et kuigi tegevuskava asendavas Oppeprorektori kirjas on moned hindamiskomisjoni
soovitused jaanud tahelepanuta, vaarib tunnustust see, et mitmed komisjoni soovitused on juba
leidnud koha teaduskonna arengukavas. EKKA saadab ulikoolile kokkuvotte hindamisndukogu
arutelu tulemustest.

Ndukogu arutas Tartu Ulikooli fiiiisikaliste loodusteaduste dppekavagrupi kvaliteedihindamise
tegevuskava ning leidis, et tegevuskava kasitleb kill kdiki hindamiskomisjoni soovitusi, kuid on
valdavalt GildsOnaline ega sisalda konkreetseid naiteid parendustegevustest. EKKA saadab
Ulikoolile kokkuvétte hindamisndukogu arutelu tulemustest.

N&ukogu arutas Tallinna Ulikooli sotsiaalteaduste dppekavagrupi kvaliteedihindamise
tegevuskava (lahus sotisaalteaduste dppekavagrupile seatud kérvaltingimuse tditmise
aruandest) ning otsustas tunnustada ulikoolil pdhjaliku ja konkreetse tegevuskava eest, mis
sisaldab asjakohast informatsiooni hindamisaruandes valja toodud parendusvaldkondade ja
soovituste arvestamise kohta. EKKA juhib tagasisides tahelepanu Uksikutele
parendusvaldkondadele, millele oleks edaspidi soovitav keskenduda.

Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli sotsiaalteaduste 6ppekavagrupi kvaliteedihindamise
tegevuskava (lahus Gppekavagrupile seatud kérvaltingimuse taitmise aruandest) ning leidis, et
tegevuskava kill sisaldab informatsiooni hindamisaruandes valja toodud parendusvaldkondade
ja soovituste arvestamise kohta, kuid jaadb kohati GildsGnaliseks. EKKA saadab ilikoolile
kokkuvdtte hindamisndukogu arutelu tulemustest.

Noukogu arutas Tallinna Tehnikaiilikooli fiiiisikaliste loodusteaduste 6ppekavagrupi
kvaliteedihindamise tegevuskava ning leidis, et tegevuskava sisaldab piisaval méaaral asjakohast
informatsiooni hindamisaruandes vilja toodud parendusvaldkondade ja soovituste arvestamise
kohta, va mdned erandid, mille kohta EKKA annab Ulikoolile tagasisidet.

N&ukogu otsustas muuta dokumenti ,Oppekavagrupi esmahindamise juhend” nii, et
hindamiskomisjoni koosseisu on kohustuslik kaasata ka tlidpilasliige. Dokumendi terviktekst on
kattesaadav EKKA kodulehel.

Maaja-Katrin Kerem Hillar Bauman
Noukogu aseesimees Noukogu sekretar
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